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RESUMEN

Este trabajo de investigacion es de caracter bioarqueologico, es un trabajo que estudia los
restos humanos y uso esa informacion para responder preguntas arqueoldgicas. La muestra
disponible fue excavada durante la década de los ochenta en el sitio arqueologico Sin Cabezas,

ubicado en Tiquisate, Escuintla.

Para responder preguntas sobre la dieta y desigualdad socioecondmica de este sitio se optod
por hace un analisis dental, con enfoque particular en el desgaste dental y las caries presentes en
los dientes de los individuos adultos del sitio. El trabajo fue posible gracias al apoyo de Héctor
Mejia, quien facilito el acceso a la muestra y el permiso para que resguardarla en la Universidad
del Valle; también es de especial relevancia la participacion de Shintaro Suzuki, quien fue asesor
durante todo el proceso de analisis y sin su ayuda no hubiera sido posible desarrollar el trabajo

completo.

Este trabajo no consiguié comprobar la hipdtesis que en Sin Cabezas hubo una distincion
de clases en cuanto al acceso a alimentos ni tampoco que existiera un acceso diferenciado a recursos
segin sexo. Pero si logréo comprobar que la preparacion de alimentos y dieta se mantuvo constante
entre el periodo preclasico y el Clasico, asi también es una fuente de datos sobre el desgaste dental

y las caries que pueden ser comparados con otros sitios para futuras investigaciones.

ABSTRACT

This research work is of a bioarchaeological nature, it is a work that studies human remains
and uses that information to answer archaeological questions. The available sample was excavated

during the eighties at the archaeological site Sin Cabezas, located in Tiquisate, Escuintla.

To answer questions about the diet and socioeconomic inequality of this site, we chose to
do a dental analysis, with a particular focus on tooth wear and caries present in the teeth of adult
individuals at the site. The work was possible thanks to the support of Héctor Mejia, who facilitated
access to the sample and permission to protect it at the Universidad del Valle; Also of special
relevance is the participation of Shintaro Suzuki, who was the main advisor throughout the analysis

process and without his help it would not have been possible to develop the complete work.

This work failed to confirm the hypothesis that in Sin Cabezas there was a class distinction
in terms of access to food nor that there was differentiated access to resources according to sex.
But it was able to prove that food preparation and diet remained constant between the Preclassic
and Classic periods in the site; it was also able to produce data on tooth wear and caries that can be

compared with other sites for future research.
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I. INTRODUCCION

La Bioarqueologia es una disciplina joven dentro del ejercicio arqueoldgico, a grandes
rasgos se ocupa de los restos humanos para extraer una amplia gama de informacion social,
cultural y biologica de las personas del pasado. La Bioarqueologia recibe como herencia el
cuerpo metodoldgico-tedrico de andlisis desde la Antropologia Fisica, para abordar de
manera cientifica los aspectos biologicos de los restos humanos (Suzuki, 2015:45); pero se
complementa con una interpretacion mas amplia en el marco sociocultural en el que se
toman los restos 6seos como individuos sociales, arqueologicos y con agencia en su
espacio-tiempo (Larsen, 1997; Tiesler, 1999:15; Suzuki, 2015:45). De la Bioarqueologia
se deriva una especializacion dedicada al estudio de las piezas dentales, la Antropologia
Dental. La Antropologia Dental se concentra en estudiar la morfologia y el desarrollo de
las piezas dentales, asi también toma interés por las lesiones, las patologias y las

modificaciones intencionales en un ambito bioldgico y sociocultural (Hillson, 1996: 2).

El presente estudio tomara en cuenta solo el &mbito de las lesiones y patologias
dentales, en particular el desgaste dental y las caries. El desgaste dental es definido como
la pérdida gradual de superficie dental durante la masticacion causada por la friccion de
una superficie con otra, asi también como por el efecto abrasivo de sustancias duras
contenidas en el alimento (Hillson, 2019: 295; Brothwell, 1987; Larsen, 1997; Tiesler,
2000). Conociendo la razén del desgaste dental se puede llegar a hacer interpretaciones
sobre la dieta y ciertas actividades ajenas a la alimentacion. El patron de desgaste
observado puede asociarse con las tecnologias disponibles para la preparacion de
alimentos, los tipos de comida disponibles y también identificar si hay actividades extra
masticatorias (ayudarse de los dientes para sujetar algo o un uso utilitario) que influyan en

un desgaste notorio (Chi, 2011).

Por otro lado, las caries son una patologia oral definida como una enfermedad
infecciosa provocada por actividad microbiana sobre la superficie del diente. Esta se
manifiesta en una destruccion del tejido dental abarcando la corona, la raiz o ambas (Ortner,

2003, citado en Cucina 2011; Hillson, 2019).



El foco de esta investigacion seran las piezas dentales de individuos adultos
procedentes de las excavaciones en el sitio arqueologico Sin Cabezas en Tiquisate,
Escuintla, Guatemala. Este es un sitio costero con ocupacion principal entre el periodo
Preclésico Tardio (400 a. C — 250 d. C) y el periodo Clésico (250 d. C-800 d. C). Se resalta
la diferencia de estatus en los entierros de los monticulos C4 y F4 seglin sus bienes
funerarios, lo que lleva a pensar que hubo una diferencia en la distribucion de bienes y
recursos (Beaudry-Corbett, 1990). Partiendo de esa premisa se busca, a través del analisis
dental, encontrar evidencias que respalden esta nocidén y sus posibles explicaciones
arqueologicas. Se quiere conocer si hubo una distincién entre sus dietas a partir de la
prevalencia de caries en cada grupo de entierros, y también como el desgaste dental refleja
un estilo de vida mas o menos privilegiado. Estos resultados se complementan con los

reportes de campo para enriquecer las interpretaciones finales con datos arqueologicos.



II. HIPOTESIS

A partir de los restos 0seos se puede formular una interpretacion sobre las dindmicas
socioeconomicas de un sitio arqueoldgico; la linea de evidencia favorecida en este estudio
seran las lesiones dentales (caries y desgaste dental unicamente) para conseguir una
reconstruccion de la dieta prehispanica en el sitio Sin Cabezas. Es a través de la presencia
de caries y el grado de desgaste dental encontrado en la poblacion de Sin Cabezas que se
puede inferir una diferenciacion social segun estatus, sexo y también investigar si existe

continuidad de la dieta a través del tiempo durante el Preclasico Tardio y el Clasico.

En cuanto a las caries se puede esperar una mayor prevalencia en las mujeres del sitio
pues por motivos bioldgicos son mas susceptibles a desarrollar caries que los hombres
(Larsen 1991, Lukacs 2008, Cucina 2002). Se espera encontrar la mayor cantidad de caries
en los molares por su morfologia que dificulta la limpieza y cuidado (Hillson, 1996). El
desgaste dental nos dard una idea sobre como se alimentaba la poblacion de Sin Cabezas
pues el patron de desgaste observado en los molares puede dar indicio sobre la dureza de
los alimentos y también de la tecnologia usada para procesar los alimentos (Chi, 2011). Se
espera encontrar un desgaste mayor en la poblacion de mas edad, pero sin mayor diferencia
entre los estratos socioeconomicos, tampoco se espera ver una gran diferencia entre
hombres y mujeres pues se cree a que el tipo de dieta no varia tanto, una dieta basada en
maiz (Colby, 1991). En cuanto a cambios a través del tiempo, este estudio espera encontrar
una diferencia en cuanto a caries y desgaste dental entre el Periodo Preclasico Tardio y el
Periodo Clasico, pues se cree que hubo un cambio social que marco diferencia a lo largo
del tiempo en cada ocupacion, segiin interpretaciones arqueologicas del Proyecto Tiquisate

(Hatch, 1987; Beaudry-Corbett, 1990).



II. OBJETIVOS
A. GENERALES

e Presentar la distribucion de las lesiones dentales en los diferentes grupos de estructuras
dentro del sitio Sin Cabezas.
e Realizar un andlisis comparativo de las lesiones dentales dentro del sitio Sin Cabezas

e interpretar los resultados dentro de un contexto cultural y ambiental.

B. ESPECIFICOS

e Identificar a través de las caries y el desgaste dental si existe desigualdad de dieta

seglin nivel socioeconémico, comparando los entierros de los monticulos C4 y F4.

e Identificar a través de las caries y el desgaste dental si hay diferencia de dieta segiin

sexo dentro del sitio.
e Interpretar si el tipo de dieta fue mantenido entre el Preclasico Tardio y el Clasico

e QGenerar interpretaciones y datos validos que sirvan para hacer comparaciones

regionales y puntuales.



IV. MARCO TEORICO Y ANTECEDENTES
A. ARQUEOLOGiA DE LA MUERTE

La Arqueologia Mortuoria es aquella que se preocupa por entender los procesos
culturales que surgen alrededor de la muerte, busca entender las dindmicas sociales que se
manejaron en determinada época y lugar. Hay autores que sugieren ver los patrones
funerarios como la forma material en la que las sociedades concebian la muerte, la vida
después de la muerte y también como un reflejo del rol o posicion que la persona enterrada

ocupo6 dentro de su sociedad (Brown, 1971; Saxe, 1971; y Binford, 1971).

La muerte se ve complementada por un esfuerzo de los vivos por mantener una
continuidad en la estructura social. Asi también deja ver los procesos que legitiman
jerarquias y asientan los poderes sociales a través de sus posesiones terrenales,
materializando el orden social en ritos, ofrendas y patrones funebres (Shanks y Tilley,
1982; Parker, 1982; McAnany, 1995). Asi es como a partir de la Arqueologia Mortuoria se
puede inferir sobre la existencia de rangos sociales y como estos estructuraron la sociedad
investigada a partir del material arqueoldgico, los restos humanos y su contexto
(Lumbreras, 1974). Estas lineas de investigacion son dos ejemplos de coémo la Arqueologia
se enfoca en la composicion cultural, el contenedor funerario y el material arqueologico de
los entierros. Este trato limita el estudio de los restos humanos a un trato clasificatorio y
descriptivo sin mayor interpretacion dentro de un marco social mas amplio a partir de sus

rasgos culturales (Larsen, 1997; Tiesler, 1999:15; Tiesler, 2006: 26; y Suzuki, 2015:45).

Tradicionalmente para obtener un estudio con enfoque bioldgico de los restos humanos
se recurria a la Antropologia Fisica, pues en la Arqueologia todavia no se habia
desarrollado un enfoque bioarqueoldgico, provocando asi una separacion de datos que son
complementarios. La divergencia entre la Antropologia Fisica y la Arqueologia propicio
una nueva disciplina que aplicaria ambos enfoques a una interpretacion global de los restos
humanos, tomando en cuenta el contexto cultural y aprovechando la informacion bioldgica,

esta disciplina es la Bioarqueologia.



Los restos 0seos pueden aportar ain mas informacion dentro del laboratorio y para eso
la Bioarqueologia aprovecha de la Antropologia Fisica un cuerpo metodologico y tedrico
que permite abordar los aspectos biologicos de los restos humanos (Tiesler, 1999:25;
Gillespie 2001:76, 83; Tiesler 2006:36-39; Demarest 2009:256). Un analisis osteoldgico
puede aportar datos sobre la estructura fisica, la salud y la exposicion a enfermedades o
traumas contundentes. Esta informacion nos habla sobre los estreses fisionomicos que tuvo
el individuo y que pudieron afectar su salud a lo largo de la vida (Brothwell, 1987; White
etal, 2012).

La Bioarqueologia reconoce que el contexto de los restos Oseos es sumamente
importante para reconstruir el proceso funerario, empezar a interpretar simbolismos y
también descifrar informacion sobre las estructuras sociales. Es asi como la Bioarqueologia
se consolida como disciplina por si misma pues esta busca articular las caracteristicas
biologicas con la amplia gama de datos socioculturales reflejados en las osamentas y su
contexto. Los datos bioarqueoldgicos dan paso a una interpretacion, que, junto a su
contexto material, permite reconstruir la estructura social desde varios puntos de evidencia
y también las implicaciones tecnologico-econdmicas o bien, politicas del individuo y su
sociedad. Con este objetivo y fundamento la Bioarqueologia puede definirse como “una
especializacion temdtica en la antropologia que estudia restos humanos desde un enfoque
biocultural, en su contexto y como parte integradora del cuerpo de informacion

arqueologica” (Tiesler, 2006:15).

B. DESARROLLO DE LA BIOARQUEOLOGIA

La Bioarqueologia como tal es una disciplina relativamente reciente, siendo concebida
y consolidada en los ultimos 40 afios por la escuela anglosajona con exponentes como
Larsen (1997), Buikstra (1977, 1981) y también en Mesoamérica con referentes como Vera
Tiesler (1999, 2000, 2005 y 2006) de la Universidad Autonoma de Yucatan y la Escuela
Nacional de Antropologia e Historia, la Universidad Nacional Autonoma de México, entre
otras instituciones (ej. Hernadndez et al. 2008). Previo a la década de los afios ochenta se
dej6 el estudio de restos humanos relegado a apéndices de los reportes de excavacion en

cada sitio, con algunas excepciones como Saul en 1972 que hizo un tomo dedicado a la



osteobiografia de los restos humanos en Altar de Sacrificios en Guatemala. Otro ejemplo
es el de Serrano Sanchez y Lagunas Rodriguez, quienes en 1975 usaron el contexto
arqueologico en conjunto a sus andlisis de los esqueletos en La Ventilla B, Teotihuacan,
México, siendo uno de los trabajos bioarqueoldgicos mas tempranos de Mesoamérica.
Luego de entender por qué surge la necesidad de una disciplina como la Bioarqueologia,
es importante conocer el proceso de desarrollo teorico que llevéd la Bioarqueologia a la

linea de pensamiento en la que se encuentra actualmente.

La labor de investigacion de la Antropologia Particularista-Historica fue sintetizada
por Marvin Harris (1996:218) como la suspension de comparaciones, observacion de
procesos causales, paralelos y tendencias en un intento por mejorar la rigurosidad cientifica
de la antropologia. Traduciéndolo a la arqueologia, se entiende que la informacion
restringida a cada tipo de material era de poca utilidad mas alld de un estudio comparativo.
Con la llegada de la “Nueva Arqueologia” se busca promover un estudio arqueoldgico
interdisciplinario que sepa aprovechar la informacion disponible en cada observacion,
evidencia y material dentro de un contexto arqueologico. La “Nueva Arqueologia” permite
los estudios bioarqueoldgicos pues la armonia entre datos biologicos y busqueda de datos

socioculturales beneficia la interpretacion de procesos culturales (Tiesler, 2006:30).

La Bioarqueologia se consolida como tal en 1976 durante la reunion de la Southern
Anthropological Society en Atlanta, Georgia, con el fin de delimitar los objetivos y metas
de la Bioarqueologia como rama interdisciplinaria y de estudios holisticos y finalmente se
define oficialmente como “investigaciones interdisciplinarias de los restos humanos en el
contexto arqueoldgico con orientaciones a preguntas especificas” (Buikstra, 1991:172). El
Posprocesualismo como corriente tedrica ayuda a que la Bioarqueologia se puede mostrar
afin a la Arqueologia Social en sus esfuerzos por describir e interpretar la informacion
biosocial que se refleja en las osamentas en conjugacion con sus elementos biolodgicos y de
contexto cultural (Tiesler, 1999: 26). Esto se debe a que los restos 6seos pueden articularse
con su contexto como el medio para conocer el pasado a través de la Teoria de
Reconstruccion propuesta por Schiffer en 1988, esta Teoria de Reconstruccion es uno de

tres dominios teoréticos que el autor identifica —Teoria Social, Teoria de Reconstruccion y



Teoria Metodologica (1988:469-473). En la Teoria de Reconstruccion es posible conocer
el pasado légicamente a partir de las dindmicas de la cultura-material ya que las
propiedades morfoldgicas, espaciales y cuantitativas de los artefactos estan sujetas a
Procesos de Transformacion Cultural y Procesos de Transformacion Natural que brindan

explicacion de la vida pasada.

Los Procesos de Transformacion Cultural son todo aquello creado, depositado y usado
en un ambito cultural que de indicios de como funciond la vida en determinado lugar y
momento. Dentro de la Arqueologia se puede reconocer el patron de asentamiento, un ajuar
funerario, ofrendas y basureros ceramicos como Procesos de Transformacion Cultural del
sujeto de estudio. Bioarqueologicamente podemos ver en los restos humanos evidencia de
estos procesos en forma del patrén funerario, su condicion de salud que incluye: patologias
presentes, condicion dental, modificaciones y marcas de violencia. Estas son evidencias
fisicas de actividades culturales llevadas a cabo durante la vida, asi también hay estudios
especializados como la isotopia y estudios de genoma donde se puede ver patrones

culturales de dieta, movimiento, origines y dispersion poblacional.

Complementariamente, los Procesos de Transformacion Natural son las
transformaciones infligidas por procesos naturales sobre los restos arqueologicos. Es decir,
el paso del tiempo y las condiciones ambientales suelen modificar el material por deterioro,
destruccion o alteracion de la posicion original. En el caso de los restos 6seos, el proceso
tafondmico es la causa principal de la modificacioén del contexto pues destruye y deteriora
la evidencia cultural y dificulta su interpretacion. La labor de la Bioarqueologia es
comprender como funcionan estos procesos naturales de deterioro para poder identificar
las evidencias remanentes de la actividad cultural y asi poder hacer una interpretacion

valida sobre la vida en el pasado reflejada en los huesos.

Tomando en cuenta el proceso de definicion de Bioarqueologia como una disciplina
biosocial y los objetivos metodoldgicos y de interpretacion, es prudente afirmar que el
presente trabajo de analisis dental se sienta firmemente sobre una base materialista. El

Materialismo Dialéctico pues, busca dar una discusion sobre los aspectos socioecondémicos



a partir de los restos 0seos y su contexto funerario como material arqueologico que aporte
informacion sobre una diferencia social a partir de su ubicacidn, contexto funerario y salud

(en funcion a sus lesiones dentales como las caries y el desgaste dental especificamente).

C. ESTUDIO DENTAL

Dentro de la Bioarqueologia existen diferentes especializaciones y enfoques en
particularidades del esqueleto humano, una de estas especialidades es el estudio de los
dientes. Este se concentra en estudiar la morfologia, desarrollo, lesiones, patologias y
modificaciones dentales en un ambito bioldgico y sociocultural (Hillson, 1996: 2). El
presente estudio tomara en cuenta solo el ambito de las lesiones y patologias dentales, en
particular el desgaste dental y las caries, para los cuales se presentara una serie de factores
que pueden causar cada uno. Los dientes son la pieza mas resistente del esqueleto y por lo

tanto nos deja testimonios bastante duraderos de la vida en el pasado.
1. Caries

Las caries son una patologia oral definida como una enfermedad infecciosa provocada
por actividad microbiana sobre la superficie del diente que se manifiesta en una destruccion
del tejido dental abarcando la corona, la raiz o ambas (Ortner, 2003; White et al; 2012:
455). La teoria mas aceptada sobre la formacion de las caries en la Antropologia Dental es
un modelo multifactorial (Burt e Ismail, 1986). Este modelo toma en cuenta la triada
epidemiologica: (1) el diente como huésped; (2) los microrganismos como agentes; y (3)
el medio ambiente. Estos escenarios, en complemento a la cultura, nivel socioeconémico,
morfologia, cantidad de placa y demas elementos que influyen en la vida de una persona
como ser social al que no se le puede separar su cuerpo y su entorno (Cucina, 2011; Hillson,

2019: 307).

Los factores que provocan caries pueden dividirse en extrinsecos e intrinsecos. Los
factores extrinsecos, son basicamente la cultura y el entorno social, pues es del estilo de
vida y el nivel socioeconomico del cual deriva la dieta que influye directamente la salud

dental: una dieta basada en carbohidratos y alimentos suaves tiende a provocar caries en



mayor frecuencia por que provoca un ambiente bucal 6ptimo para el desarrollo de
microorganismos. Los factores intrinsecos son la morfologia dental, los microorganismos
y el medio ambiente intrabucal; todos son elementos propios de cada persona y permite
escoger una muestra mas, puntual pues hay piezas dentales mas susceptibles que otras a las

caries por su forma (Silverstone et al; 1981).

Figura 1. Ejemplo de carie severa en molar.
Proveniente del Rasgo 10/Entierro 10 de la estructura C4, Sin Cabezas.
Fotografia por E. Vifials.
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Figura 2. Ejemplo de carie moderada en molar. Proveniente de Rasgo 1/Entierro 1 de estructura E14-7, Sin Cabezas.
Fotografia por E. Vifials.

Figura 3. Ejemplo de destruccion de deinte por carie. Procedente de entierro 2 estructura DS§-3.
Fotografia por E. Vifials.
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Figura 4. Detalle de carie leve en segundo molar y reabsorcion por AMTL en espacio de primer molar.
Procedente de Rasgo 63, estructura C4.
Fotografia por E. Vifials.

2. Desgaste dental

El desgaste dental es una condicion fisiologica que se define como la pérdida
progresiva de la superficie oclusal' del diente durante la masticacion por la friccion de una
superficie con otra (Brothwell, 1987; Larsen, 1997; Tiesler, 2000). Fue considerado
anteriormente como el mejor indicador para estimar la edad a la muerte de un esqueleto
adulto por la resistencia natural de los dientes y se puede usar con confianza en poblaciones
donde se pueda verificar niveles uniformes de atricion dental (Meindl y Russell, 1998:
386). Para el presente estudio, sin embargo, este cambio se toma como un indicador de
dieta pues el desgaste dental también se genera por el efecto abrasivo de los alimentos, ya
sea por el tipo de sustancia o forma de preparacion (Brothwell, 1987; Larsen 1997, Tiesler,
2000). Los estudios de desgaste dental, por ende, pueden ayudar a entender el uso de los

recursos y la distribucion de estos segln los alimentos disponibles en la region, y las

1 Superficie de los dientes que hace contacto con la arcada opuesta en posicién cerrada.
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adaptaciones culturales al procesamiento de alimentos. Comparar la abrasion dental
permite interpretar las variaciones en el desgaste dental como un indicador de una clase
mas o menos privilegiada segin su dieta (White, 1999; Wright, 1999; Chi, 2011). Cabe
mencionar que cuando hay evidencias de desgaste extra masticatorio, es posible tomarlas
como indicio de actividades especificas, como por ejemplo sujetar algin material con los

dientes o bien un acto cultural como el limado para modificaciones estéticas (Chi, 2011).

Figura 5. Ejemplo de desgaste dental en molares.
Procedente del rasgo 49, estructura C4, Sin Cabezas.
Fotografia por E. Vifials.

Figura 6. Ejemplo de desgaste pronunciado en mandibula. Procedente de del rasgo 49, estructura C4, Sin Cabezas.
Fotografia por E. Vifials.
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D. LA ARQUEOLOGIA DE COSTA SUR EN GUATEMALA

Se entiende primeramente como Costa Sur el territorio guatemalteco que se encuentra
en contacto con el Océano Pacifico; la division politica del territorio se entiende con los
departamentos de San Marcos, Retalhuleu, Suchitepéquez, Escuintla, Santa Rosa y Jutiapa
— ordenados de Oeste a Este. Para facilitar la visualizaciéon de la Costa Sur Love ha
propuesto tres areas arbitrarias denominadas como Costa Cuca (region Oeste); La Costa

Grande (region Central); y La Costa de Guazacapan al este (Love, 2007:277).

Tradicionalmente la investigacion arqueolégica en el Area Maya se ha enfocado més
hacia el norte en las Tierras Bajas las cuales incluyen los grandes asentamientos del Periodo
Clésico, dejando a la Costa Sur desatendida en términos de investigacion. La condicion
ambiental de la Costa Sur hace que los trabajos sean dificiles, pues los sitios se deterioran
con rapidez y es especialmente dificil la conservacion de los restos dseos. La Costa Sur se
caracteriza por sus suelos de barro y su rapida deposicion de sedimento aluvial que entierra
los sitios antiguos a un paso acelerado (Chinchilla, 2020:3). Sin embargo, se han
reconstruido algunas perspectivas generales a través de los estudios anteriores. En la Costa
Sur de Guatemala se empezaron a desarrollar grupos sociales desde el periodo Preclasico
Temprano (1700-1100 a. C). Continuando con una ocupacion extendida hasta el Periodo
Posclasico (900 — 1500 d. C) segln las investigaciones de Michael Love (2007:281). El
objetivo de las primeras investigaciones en la region fue descubrir evidencias de estas
ocupaciones tempranas, interpretando los monumentos y los grandes asentamientos ya

reportados, asi también los que queden por descubrir (Chinchilla, 2020).
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Sitios Arqueologicos de la Costa Sur de Guatemala
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Figura 7 Mapa de Costa Sur con los sitios mencionados
(Mapa elaborado por Jesus Recinos)

La investigacion en la Costa Sur se puede trazar desde 1866 con una primera
publicacion titulada Antigiiedades de Cotzumalguapa, republicado en los Anales de la
Sociedad de Geografia e Historia de Guatemala en 1929 por Juan Gavarrete (en
Chinchilla, 2020:3), quien propuso la idea que este sitio grande debia interpretarse como
una sola ciudad —refiriéndose a los tres sitios que componen Cotzumalguapa (El Baul, El
Castillo y Bilbao) ilustrados en el mapa de la Figura 7. Durante la primera mitad del Siglo
XX, Eric Thompson impuls6 la idea que un sitio grande corresponde a un centro
ceremonial que usualmente se mantenia vacio a excepcion de momentos determinados

(Thompson, 1943, 1948).
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Figura 8. Mapa general del complejo urbano Cotzumalguapa, incluyendo Bilbao, El Castillo y El Baul.
(Tomado de Cruz y Chinchilla, 2017).

En la década de los afios treinta se dio la investigacion de Chocola por parte de Robert
Burkitt, quine excavo los monticulos mas prominentes del sitio y documentd los
monumentos encontrados durante la excavacion en una seria de cartas de correspondencia
con el Museo de Pennsylvania (Burkitt, 1930; Paredes Umatfia, 2004). En un sitio cercano
conocido como Palo Gordo en Suchitepéquez, Franz Termer llevo a cabo excavaciones
arqueologicas que no trascenderian a una investigacion regional, la informacion de estas
excavaciones es escasa y se menciona en el reporte de Chocold (Paredes Umaiia, 2004).
En la Figura 9 se puede ver Santa Teresita, un centro moderno donde se resguardan varios
monumentos lde Palo Gordo (Wolley et al/, 2010), mientras que la Figura 10 es una

fotografia de los monticulos circundantes a Santa Teresita.
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Figura 9 Monumentos 1, 4y caso 6.3.3 de Palo Gordo en Santa Teresita
(Tomada de http://www.infomaya.jp/guatemala/palogordo/index.html).

Figura 10. Monticulos cercanos a Santa Teresita
(Tomada de http://www.infomaya.jp/guatemala/palogordo/index.html).
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Con Edwin Shook se tomo una direccion nueva para las investigaciones de la Costa
Sur, pues ¢l tuvo la oportunidad de hacer un reconocimiento general de los sitios de
Guatemala desde la década de los afios cuarenta. Es en estos recorridos que €l reportd y
excavo en varios sitios de la Costa Sur que estaban dentro de fincas privadas como es el

caso de Rio Seco, Paraiso y el sitio en cuestion de este trabajo, Sin Cabezas (Shook, 1965).

Con la entrada del Ambientalismo Cultural en la década de 1960 se popularizo la idea
que un ambiente como la Costa Sur no pudo ser viable para grandes poblaciones; esta linea
de pensamiento limité la investigacion a las zonas monumentales y otras regiones
consideradas mas aptas para el desarrollo de poblaciones grandes, como Tierras Altas y
Tierras Bajas por ejemplo (Chinchilla, 2020; Sanders 1962a, b, 1963; Sanders and Price
1968; Sanders and Webster 1988). El trabajo de Lee Parsons en Bilbao, con el apoyo del
museo de Milwaukee, es otro exponente de este sesgo pues rechazo la idea de considerar
los sitios de Cotzumalguapa como un solo asentamiento de gran tamafio, mas bien
considerd Bilbao y El Baul como sitios separados (Parsons, 1967 y 1969). El caso de
Robert Graham con la Universidad de Berkley que recuper6 una gran cantidad de
monumentos en Tak’alik Ab’aj durante la década de los afios setenta también es de
relevancia para los trabajos de la zona en esta época, su trabajo se limitd a la zona
monumental siguiendo la linea de pensamiento del Ambientalismo Cultural en la década

de los afios sesenta (Chinchilla, 2020:4; Graham et al, 1978).
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Figura 11. Estructura 12 de Tak alik Ab’aj
(Foto tomada de https://es.wikipedia.org/wiki/Takalik_Abaj#/media/Archivo: TakalikAbajStructurel2.jpg).

Son Michael Coe y Kent Flannery quienes despiertan el interés en los estudios del
Preclasico Temprano, en buscar los asentamientos mas antiguos y entender la forma de
vida mas temprana en la region con investigaciones en La Victoria (Coe, 1961), Salinas La
Blanca y demas investigaciones sobre las culturas tempranas de la Costa Sur (Coe y
Flannery, 1967). De estas investigaciones mas amplias se derivan los nuevos intereses de
la arqueologia en la Costa Sur pues es en los afios ochenta cuando Lowe hizo excavaciones
en las zonas marginales de Izapa para dar los primeros pasos de un estudio mas
comprensivo del urbanismo en la Costa Sur (Lowe ef al, 1982). Es también en esta década
cuando Frederick Bové y sus estudiantes se interesaron por la zona central de Escuintla
dénde se mapearon y excavaron sitios importantes del periodo Preclasico Tardio como
Balberta (Medrano, 1988, 1994) y del Clasico Temprano como Montana (Bové, 1989;
Bové et al. 1993).
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Figura 12. Juego de pelota de Izapa en Grupo F
(Foto tomada de https.://lugares.inah.gob.mx/es/zonas-arqueologicas/zonas/estructuras/12469-195-grupo-
fhtmi?lugar_id=1683).

Figura 13. Mapa topogrdfico de Balberta
(Medrano, 1994).
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Figura 14. Estructura 10 de Balberta
(Shook, 1969 tomada de Medrano, 1988).

Entre la década de los afios noventa y los 2000 empieza a madurar el tema de la
interaccion entre sociedades complejas tempranas. Para investigar este tema se puede
resaltar el trabajo de Mary Pye, Arthur Demarest, Barbara Arroyo, Edwin Shook, Marion
Popenoe de Hatch y Robert Nance, quienes estudiaron las sociedades tempranas de la Costa
Sur y El Salvador (1999, citado en Love, 2007: 284). Por otro lado, también es preciso
mencionar el trabajo de Clark y Pye en atender la relacion entre lo Olmeca y la Costa
Pacifica (2000, citado en Love, 2007: 296). Asi también, incluir las investigaciones de
Hector Neft y Barbara Arroyo en las que se busca estudiar la adaptacion de las personas a

la Costa Sur durante el Periodo Arcaico y Formativo Temprano (Love, 2007: 280).

En décadas mas recientes del siglo XXI, los proyectos regionales que le siguieron
incluyen la investigacion de Santa Rosa y Jutiapa por Francisco Estrada Belli (Estrada Belli
1998; Estrada Belli et al, 1996); las excavaciones de Oswaldo Chinchilla Mazariegos en
Cotzumalguapa (Chinchilla, 2012; Cruz Gamez y Chinchilla, 2017); y los extensos trabajos
de Michael Love en San Marcos y Retalhuleu (Love, 1991), incluyendo sitios como La
Blanca (Love, 1990, 1992, 1993), El Ujuxte (Love, 1994; Love, Castillo y Balcarcel, 1996)

y la zona del Rio Naranjo (Love, 1989). Asi también su contribucion al estudio del
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desarrollo de las sociedades complejas tempranas de la Costa Sur (Love, 1991, 2002, 2007,
2011, 2016). Los trabajos en Chocola fueron importantes para poder estudiar los sistemas
hidraulicos y tener un cuerpo escultorico para hacer estudios comparativos (Jones, 1986;
Kaplan y Valdés, 2004; Kaplan, 2007; Kaplan, 2008; Kaplan y Paredes Umana 2018) sin
olvidar claro el largo trabajo de Christa Schieber y Miguel Orrego en Tak’alik Ab’aj
(Orrego, 1990; Schieber, 1991, 1992, 2008; Schieber y Orrego, 2002, 2010). Del lado de
Soconusco se ha hecho un importante avance en el mapeo con los reconocimientos via
LiDAR como parte del amplio trabajo de investigacion realizado por Robert Rosenswig en
Izapa y su papel en la regidon, su ocupacion a lo largo del Formativo temprano y el
comportamiento de su poblacion en esta area geografica (Rosenswig y Mendelsohn, 2016;
Rosenswig et al, 2013; Rosenswig y Lopez-Torrijos, 2018; Rosenswig et al, 2018 y
Rosenswig, 2019).
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Figura 15. Excavacion de estructura 5-1 en Chocold.
(Tomada de Kaplan, 2007).
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La exploracion y documentacion de la Costa Sur queda todavia como una dificil tarea
para la arqueologia moderna, tanto por logistica como por interés académico en la zona,
pero también se le debe dar una mayor importancia y prioridad por los peligros latentes
existentes en la zona. Sibien es cierto que la actividad intensiva agroindustrial de la region
ha facilitado el acceso y visibilidad de muchos sitios, esta industria también compromete
su conservacion. Desde hace unos afios se ha estado elaborando proyectos de rescate para
documentar y conservar lo mayor posible de estos sitios (Mejia, 2016) pero atn queda la

necesidad de un estudio mas comprensivo de la zona.

E. ANALISIS MORTUORIOS PREVIOS EN LA COSTA SUR

En los parrafos posteriores presentaremos cinco estudios que consideramos
particularmente importantes en la arqueologia de Costa Sur. El tema en comun para las
primeras tres investigaciones es el estudio de patrones funerarios, un tema derivado de los
objetivos generales de cada proyecto entre los cuales resalta el estudio de patron de
asentamiento. Las ultimas dos investigaciones son enfocadas en los restos humanos de Sin
cabezas, pero con métodos y objetivos distintos a este estudio dental. El primer trabajo se
trata de la investigacion realizada por Barbara Arroyo en Balberta (1986) con la cual opto
por su titulo de licenciada en arqueologia de la Universidad San Carlos de Guatemala. El
caso de la segunda investigacion consultada es el trabajo de graduacion del arquedlogo
Vicente Genovés en el afo 1997 para la Universidad de San Carlos de Guatemala. Por
ultimo, se toma en cuenta el analisis realizado por Ernesto Arredondo Leiva en el sitio El
Ujuxte bajo la direccion de Michael Love, entregado como tesis de licenciatura en el afio
2000 para la Universidad del Valle de Guatemala.

Tres trabajos previos se han enfocado en la muestra de Sin Cabezas, el primero fue
realizado por Susan Colby (1990) durante el proyecto Sin Cabezas y fue quien brindo el
analisis de las osamentas presentado en el informe final. El segundo fue realizado por
Oswaldo Chinchilla en 1990 para el cual aplico el estudio de elementos traza enfocado en
el estroncio con la intencidon de medir la calidad de la dieta en Sin cabezas, comparada a
Balberta. El otro estudio, mas reciente, fue presentado por Maria Mercedes Acevedo en
2022, ella se enfocd en documentar las patologias presentes en los individuos infantiles de

la muestra.
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1. Patrones funerarios en Balberta, Escuintla; Algunas comparaciones
con otros sitios e inferencias sobre su organizacion social.

El trabajo de Arroyo (1987) se concentrd en los entierros excavados en Balberta
durante la temporada de 1986. El sitio de Balberta se ubica en el municipio La Democracia,
Escuintla, Guatemala y pertenece al espacio temporal del Formativo/Preclasico Tardio y
Clasico Temprano. El proyecto gozé de ideas innovadoras en la arqueologia guatemalteca
para el momento, como lo fue la aplicacion de estudios de patron de asentamiento para
entender el desarrollo sociopolitico de Balberta entre el Formativo/Preclésico Tardio y el
Clasico Temprano. En este tipo de estudios el patron funerario juega un papel importante
en dar estas respuestas ya que, al estudiar cada entierro de manera comprensiva in situ 'y en
laboratorio, se puede documentar informacion que puede ayudar a explicar las dindmicas

sociales de la poblacion y posiblemente saber si son locales o foraneos.

La investigacion de Arroyo plante6 como objetivos primarios: 1) entender el patron
funerario de Balberta; 2) comparar los entierros para determinar diferenciacion de estatus
socioecondmico; y 3) conocer las relaciones cronologicas de los entierros en poblacion del
Formativo Terminal y del Clasico Temprano, asi también comparando los sectores
periféricos con Balberta central. Contando con una muestra de 26 entierros excavados,
Arroyo hizo un estudio sobre su disposicion funeraria y todo el material asociado para
complementar la informacion biografica de cada individuo estudiado. En las conclusiones
se discute sobre un patron funerario local pues no hubo en ese momento evidencia de
patrones funerarios similares para otros sitios del Formativo Terminal/Clasico Temprano.
La interpretacion sobre la division del trabajo se respaldd con la evidencia de insercion
muscular mas pronunciada en algunos entierros, sugiriendo una mayor masa muscular y
fuerza aplicada al hueso en forma de trabajo manual. Finalmente, Arroyo argumenta que
los entierros fueron parte de un sistema familiar importante pues estos se encontraron en
zonas residenciales, dentro de tumbas profundas y con cantidad de ofrendas variables. Este
trabajo fue pionero en considerar el material dseo de las excavaciones como fuente clave
de informacioén con respecto a la estructura sociocultural de un sitio. Previamente se
documentaba unicamente datos biograficos como la edad y el sexo, pero una osamenta

puede aportar mucho mas cuando se estudia con detenimiento.
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2. Analisis de rasgos funerarios para la interpretacion de sociedades
clasicas en la Costa Pacifica Central de Guatemala.

Esta investigacion tomo lugar en el municipio de La Gomera, Escuintla, Guatemala.
Las excavaciones se realizaron durante la temporada de campo 1991-92. Los 20 entierros
que componen la muestra de la investigacion se excavaron entonces dentro de los sitios El
Paraiso, Los Chatos y Manantial. Estos son los tres sitios pertenecientes a la zona nuclear
de Los Chatos-Manantial, un drea arqueoldgica que se extiende aproximadamente 10km?
de territorio. Entre sus objetivos de investigacion buscaba conocer los sistemas funerarios
de las sociedades arqueolodgicas locales y regionales para la Costa Sur Central del Periodo

Clasico.

La hipotesis principal sobre la cual parte esta investigacion es como la transicion que
hizo la sociedad del Clasico en la zona nuclear de Los Chatos-Manantial hacia a una
estructura cada vez mas compleja, produjo cambios reflejados en los tipos de enterramiento
utilizados por los locales. Para confirmar su hipotesis, el investigador hizo un estudio de
biografia biologica para cada entierro y una comparacion de los contextos y resultados para

identificar variaciones en el patron funerario.

Segun el autor, se puede ver un cambio en las practicas funerarias junto al desarrollo
social de la zona. Las razones principales para este comportamiento son que todo ritual,
proceso y estructura social esta sujeta a cambio segun se da mayor complejidad (Genovéz,
1997). Los ritos funerarios estan sujetos también al patron de asentamiento, a la cultura
material del sitio, los movimientos demograficos y a la relacion con otros asentamientos
de la zona. Coémo resultado de la investigacion se identifico tres tipos de entierros: (1) Los
entierros primarios o directos, los cuales se encontraron en muy mal estado y su analisis
fue dificil, (2) Los entierros indirectos, y, (3) Los depdsitos de entierros en urna. Esta
variacion de entierros es correlacionada a cambios arquitectonicos de la zona arqueologica
para mediados del periodo Clasico, por lo que, en sintesis, el autor argumenta que si se
puede ver en las practicas funerarias un reflejo de los cambios sociales en la zona

arqueologica.
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3. Patron funerario en el sitio El Ujuxte, Retalhuleu.

El trabajo de investigacion presentado por Arredondo se basa en las excavaciones
llevadas a cabo en el sitio El Ujuxte. Bajo la direccion de Michael Love se excavo el sitio
ubicado en la zona occidental de la Costa Sur guatemalteca, muy cercano al Rio Ocosito.
La temporalidad manejada para este trabajo de investigacion se limitd al final de Preclésico
Medio y el Preclasico Tardio pues asi lo sugiere el material ceramico. Arredondo parte
buscando la respuesta a su pregunta guia sobre si hubo un patrén de practicas mortuorias
del sitio y si este se reprodujo en otros sitios. A partir del material excavado en la temporada
de campo 1993, el investigador tuvo a su disposicion 38 individuos para analizar su
contexto mortuorio con el fin de contestar su pregunta de investigacion. Los objetivos
planteados para su proyecto se dividen en cuatro: (1) conocer la tradicion funeraria de El
Ujuxte; (2) conocer la cronologia de los entierros e intentar establecer variantes a través
del tiempo si es posible; (3) conocer diferencias sociales entre individuos y sectores del
sitio a partir de los restos; (4) realizar un acercamiento a las condiciones fisicas de los
miembros de la sociedad de El Ujuxte. A partir del material asociado y la manera de
entierro se puede saber que la sociedad de El Ujuxte le dio una gran importancia a la

muerte, asi también el acto de colocar sus entierros en estructuras habitacionales.

Pese a que los entierros de El Ujuxte tienen caracteristicas particulares al sitio no se le
podia adjuntar una pertenencia €tnica y no fue posible determinar un claro y separado
patron funerario ya que compartia elementos con la region de San Marcos y El Soconusco.
Arredondo sugiri6 realizar més estudios de este tipo en la region y hacer comparaciones

con otros sitios de la Costa Sur y el Soconusco.

Siguiendo su objetivo por determinar si hubo diferencia social entre los individuos
segun el sector del sitio, la conclusion de Arredondo fue que no es posible hablar de una
diferencia social a través de las ofrendas finebres o la composicion de los entierros. Los
entierros no tuvieron una orientacion estandarizada y tampoco muestran un protocolo
fanebre a la hora de colocar a los difuntos, pues nota que la posicion de los individuos es

variable y su orientacidn sigue la arquitectura de la estructura donde fueron enterrados.
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Lori Haeger estuvo a cargo del anélisis osteologico de los entierros del proyecto. En
su reporte preliminar se puede resaltar que el grupo de edad mayoritario fue de 18 afios en
adelante (13 individuos), seguido por individuos entre 0-12 afios (11 casos). En cuanto a
patologias se refiere, el reporte encontro patologias dentales en 11 individuos de las cuales
seis son caries; manifestacion de estrés fisiologico en siete individuos y marcas de violencia
tres elementos. Si bien existe un reporte del andlisis 0seo, no se hace una interpretacion
plena sobre las condiciones de las osamentas en conjunto con la discusion del patrén
funerario o el significado de estos resultados osteoldgicos en el entendimiento del sitio. Sin
embargo, es importante entender que la muestra fue relativamente pequefia y también una
buena parte de ella se encontr6 en mal estado por lo que los datos obtenidos fueron

minimos.

4. Analisis osteobiografico del proyecto TAZ

Dentro del Proyecto TAZ es importante resaltar la labor de Susan Colby, quien fue la
encargada del reporte técnico del andlisis de restos 6seos provenientes de las excavaciones
entre 1986 a 1988 (en Beaudry-Corbett, 1991) también la descripcion de los restos
humanos excavados en 1992. El estudio de Colby utiliz6 una muestra de 81 individuos en
total, la muestra fue producto de las excavaciones durante las temporadas de campo 1986
a 1988y 1992 del Proyecto TAZ. Estos restos humanos provienen de diferentes monticulos
fechados entre los periodos Preclasico Tardio/Terminal y periodo Clasico, principalmente

de los monticulos F4 y C4 (Chinchilla, 1989; Beaudry-Corbett, 1991).

Dentro de la muestra total, es evidente la diferencia en representatividad entre los
periodos Precléasico Tardio/Terminal y periodo Clésico. De los 81 individuos registrados
65 de estos se fecharon para el periodo Preclasico Tardio/Terminal mientras que los 16
restantes se fecharon para el periodo Clasico. Dentro de la muestra Preclasico
Tardio/Terminal la mayoria de los individuos fueron adultos entre 20-40 afios (26
individuos), seguido de infantes entre 0 — 5 afios (18 individuos). En la muestra del Clasico,
la mayoria de los individuos son adultos entre 20-40 afios (8 individuos), seguido de

infantes entre 0 — 5 afios (4 individuos).
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Su analisis se enfoco en hacer un reporte de los esqueletos en general, sacando la
mayor informacién biografica posible (sexo, edad, estatura) asi también identificar
patologias observables en las osamentas. Entre las patologias identificadas cabe resaltar la
presencia de hiperostosis porotica en nifios de las estructuras C4 y F4, asi también
evidencia de esta condicion sanada en craneos de adultos jovenes. Colby nota que esta
enfermedad esta asociada a la anemia como un indicador de malnutricion y deficiencia de
hierro, especialmente en las etapas tempranas de desarrollo. Colby sugiere que esta
condicion se debe a la dependencia del maiz como principal fuente de alimento. En cuanto
a su trabajo con dientes el analisis se limitd a observar caries e hipoplasia dental como
indicadores de dieta y de estrés fisionomico durante la formacion de los dientes (a traves
de la hipoplasia dental en conjunto a la hiperostosis pordtica como indicador de
malnutricion temprana). Estos son los datos mas relevantes del andlisis osteoldgico pues
fue un estudio descriptivo de la muestra mas que un trabajo bioarqueoldgico con preguntas

de investigacion dirigida (Beaudry-Corbett, 1991).

Partiendo de los resultados del anélisis, Colby coment6 que se podia ver una
malnutricion temprana evidente en los restos, asi también una clara diferencia social entre
los monticulos excavados. Para determinar la diferenciacion social se baso en la cantidad
de bienes funerarios y evidencia de trato especial en los entierros (evidencia de pigmentos,
preparacion del espacio, acompanantes animales o humanos) (Beaudry-Corbett, 1990;
1992; 1993). A diferencia del trabajo realizado por Colby, el presente estudio esta dirigido
por preguntas clave y objetivos puntuales que requieren del estudio dental para ser
respondidos y generar una interpretacion de la condicion de vida, situacidon social y
elementos culturales de la dieta en Sin Cabezas. El andlisis original fue un trabajo
descriptivo que buscd conocer las patologias y caracteristicas de las personas enterradas en
Sin Cabezas; sin embargo, este no profundiz6 en las causas de dichas patologias ni en las
condiciones socioculturales que propiciaron las dolencias y razones de muerte en los
pobladores de Sin Cabezas seglin su época y lugar de sepultura. Por lo que el trabajo de
Colby es un excelente punto de partida para desarrollar nuevas preguntas de investigacion

con intereses particulares y especificos.
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5. Nutricion prehispanica en la Costa Sur de Guatemala: Estudio de los
restos 0seos de Sin Cabezas, Escuintla, por medio del analisis de
estroncio.

El trabajo presentado por Oswaldo Chinchilla (1990) es un gran ejemplo de la
adopciodn de tecnologias emergentes en ciencias auxiliares con aplicacion arqueoldgica. El
objetivo de la investigacion fue principalmente conocer si en la dieta de los sitios de
Balberta y Sin Cabezas, ambos en Escuintla, hubo alguna diferencia en el consumo de
carne segun el estrato social. Para esto se aplico el estudio de elementos traza, enfocandose
en la presencia de estroncio en los huesos. Los huesos se componen principalmente del
fosfato de calcio y colageno, pero también contienen elementos como el bario, el estroncio,
el zinc y otros elementos, estos tres mencionados han sido utilizados como indicador de la
posicidn en la cadena tréfica (Farnum, ef al. 1995; Burton y Price, 1990). Para determinar
el tipo de diete a partir del estroncio, se interpreta que los niveles observados en los huesos
son derivados del tipo de dieta: (1) una dieta basada en plantas esta vinculada a niveles
altos de estroncio; (2) una dieta basada en carnes se representa con niveles mas bajos de
estroncio (Farnum, et al. 1995). Estos resultados se pueden interpretar como diferencia de
estatus y acceso a recursos alimenticios. Sin embargo, cabe mencionar que este tipo de
analisis se dejo de usar pues observa la presencia total de los elementos traza, siendo

susceptible a contaminacion ambiental.

La primera parte del trabajo fue aplicar el andlisis de estroncio a los entierros de
Balberta, la hipdtesis fue que se encontraria un cambio significativo entre el Preclasico
Tardio y el Cléasico Temprano. Esto porque arqueologicamente se tienen evidencia que
durante el Clésico temprano se concreto la construccion de Balberta Central, una parte del
asentamiento que demuestra organizacién bajo una autoridad central y un crecimiento
poblacional con mejor manejo de la produccion. Partiendo de los resultados de Balberta se
plantearon dos objetivos para el resto de la investigacion: (1) El primero fue incluir los
entierros de Sin Cabezas por tener una muestra mas grande que Balberta y también por la
clara estatificacion social expuesta por Beaudry-Corbett (1987) entre los monticulos C4 y

F4; (2) El segundo objetivo fue comparar los resultados de ambos sitios para detectar
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diferencias dietéticas. La razon de esta comparacién es que son sitios en etapas de
organizacion parecidas y se encuentran en ambientes muy similares, por lo que si hay

diferencias en dieta las causas no serian ambientales.

Tanto en Balberta como en Sin Cabezas no fue posible detectar diferencias
estadisticamente significativas de dieta seglin estatus o segiin sexo, principalmente por falta
de material y evidencia. Por ese mismo problema de material no se puede comprobar ni
rechazar la hipotesis de diferencia nutricional ligado a estatus social. A la hora de comparar
los resultados de Balberta con los de Sin Cabezas, Chinchilla not6 primero que los niveles
de estroncio en Balberta Preclasico Tardio son mucho mayores que los de Balberta durante
el Clasico. Asi mismo, los niveles de estroncio de Sin Cabezas son bastante mas bajos que

Balberta Preclasico Tardio, pero mas parecidos a Balberta Clasico.

Concluye el trabajo con una explicacion cultural para los resultados, describe primero
a Balberta como un sitio en transicion entre el Preclasico y el Cléasico. Balberta pasa de ser
un sitio tipo cacicazgo a un sitio en los principios de un estado temprano en el Clasico, asi
es como se puede explicar la diferencia significativa de dieta entre ambas poblaciones del
mismo sitio. A parte, se considera las presiones exteriores aplicadas por la dindmica entre
las zonas de influencia de las tradiciones ceramicas Naranjo y Achiguate. La razén es que
Sin Cabezas se encuentra dentro de territorio Naranjo y Balberta en territorio Achiguate,
esto aplica presion sobre Balberta porque durante esta época hay una expansion de la
tradicion Naranjo y hay evidencia de abandono de sitios Achiguate (Hatch, 1987). Quiza
esta presion cultural propicio una reorganizacion de Balberta que result6 en una sociedad

mas compacta y compleja en el Clasico.
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6. Analisis patologico de los restos 0seos de individuos subadultos del sitio
arqueologico Sin Cabezas, Tiquisate, Escuintla

Acevedo (2022) tomd la misma muestra de Sin cabezas para realizar un estudio
macroscopico de los esqueletos de individuos infantiles, buscando evidencia de las
patologias presentes en esta muestra. Si bien es cierto que la muestra de Sin Cabezas
contiene pocos individuos infantiles como para hacer un estudio general de la salud durante
los primeros afios de vida en los pobladores de Sin Cabezas, Acevedo consiguié dar un

vistazo muy enriquecedor a la corta vida de estos individuos.

El trabajo consigui6 recopilar toda la informacion biografica basica de los individuos,
también su condicion de salud para darle una interpretacién a la muerte de cada caso e
inferir los retos u obstaculos sociales y biologicos a los que cada infante se enfrento. Al
igual que el presente estudio dental, Acevedo se respaldé con informacion bibliografica
producida durante las excavaciones originales, y asi poder indagar de manera mas profunda

en los detalles bioculturales de cada caso particular.

La observacion y estudio de la corta vida de cinco individuos en Sin cabezas permitid
a Acevedo sefialar un punto muy interesante en cuanto a la dieta se refiere. De los cinco
individuos analizados, cuatro de ellos estaban entre los tres y cuatro afios. Esta es una edad
durante la cual la ingesta de leche materna se reduce y los nifios empiezan a depender del
alimento que se les provee, generalmente a base de maiz como atoles o masa. Esta
observacion permite inferir que en estos casos la alimentacion disponible para los nifios es
muy pobre, dejando a los nifios muy susceptibles a la malnutricioén y tener problemas de
salud a lo largo de sus vidas. Al notar también la presencia de deformacion cefélica, se
concluye que la condicion de salud infantil en estos casos no se debe a negligencia o falta
de atencion, pues un proceso de deformacion cefalica es un claro ejemplo de importancia
dentro de la familia. Mas bien, la presencia de malnutricion, patologias y deformacion
cefalica nos indican que los retos para alimentar bien a los infantes es un problema de

disponibilidad y recursos mas que de interés y atencion.
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Entonces, con este breve estudio de cinco individuos se puede conocer como el
panorama alimenticio de Sin Cabezas durante el Precldsico Tardio no fue un ambiente
amigable para los nifios, aunque se pueda satisfacer las necesidades alimenticias de los
adultos, crecer fue todo un reto en esta poblacion. Atribuir esta condicidon de vida y muerte
infantil a una dieta basada en maiz y carbohidratos suaves, ayuda a entender los niveles

bajos de atricion dental® en la misma muestra, asi también los niveles de caries observados.

F. SITIO ARQUEOLOGICO SIN CABEZAS

La muestra por utilizar en este estudio es procedente de las excavaciones arqueoldgicas
en el sitio Sin Cabezas, un sitio ubicado en el area sur del municipio de Tiquisate, Escuintla,
Guatemala (Beaudry-Corbett y Whitley, 1989). El primer registro de identificacion que se
tiene del sitio es una de las fichas de campo de Edwin Shook quien reporta el sitio en 1949
y menciona una serie de monumentos decapitados, el origen del nombre asignado (Shook,
1950). Posteriormente el sitio fue sujeto a un reconocimiento entre 1982-1983 por parte
del Proyecto Tiquisate de la Universidad de San Carlos de Guatemala, bajo la direccion de
Frederick Bové y Marion Popenoe de Hatch (Bové, 1989a; Chinchilla, 1989). En 1986
empiezan los trabajos de excavacion del proyecto Zona Arqueologica Tiquisate (TAZ por
sus siglas en inglés) con fondos de la Universidad de California en Los Angeles (UCLA)
durante cuatro temporadas entre 1986 a 1988 y volviendo en 1992 a cargo de Marilyn

Beaudry-Corbett y David Whitley (1989).

El objetivo principal del Proyecto TAZ fue reconstruir el desarrollo social de la region
desde el Preclasico hasta el Postcldsico. Sin Cabezas se volvid parte clave del proyecto
pues se identific6 como centro importante para la poblacion temprana de la region de
Tiquisate. Después de los resultados de 1986 se le ubico cronoldgicamente entre el
Preclésico Tardio y Terminal, es decir entre 300 A.C - 250 D.C (Beaudry-Corbett, 1987).
Se sugiere que el sitio Sin Cabezas representa una sociedad compleja con nivel de
organizacion similar a un cacicazgo, evidenciado por sus zonas de especializacion artesanal

y division social (Chinchilla, 1990:10; Beaudry-Corbett, 1990:102).

2 f. Med. Desgaste por el uso o el roce. Atriciéon dental. Real Academia Espafola. (s.f.). Atricion. En Diccionario de la lengua
espafiola.
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Esta interpretacion del sitio durante el Preclésico Tardio se fundamenta por el proyecto
con la observacion del patron de asentamiento. Aparentemente el asentamiento se genero
al azar, con varios grupos de estructuras repartidos en el asentamiento, sin embargo, se
propuso un modelo de familias primarias y secundarias. Con un asentamiento original y
alrededor se asientan las siguientes generaciones. Es notable porque el proyecto consiguio
ver que, durante el Preclasico Tardio, Sin Cabezas tuvo mas del doble de espacio ocupado
que durante el Clasico, evidencia de una disminucion poblacional durante la primera mitad

del Clasico Temprano (Beaudry-Corbett, 1990:99-103; Hatch, 1987).

El reconocimiento del sitio hecho por el proyecto TAZ abarcé tres fincas agricolas de
la zona: Finca San Carlos, Finca Limén y Finca Laureles y de estas solo en la primera se
llevo a cabo excavacion. En el siguiente mapa (Fig. 12) se puede ver marcado con rojo los
monticulos de la Finca San Carlos excavados entre 1986 — 1988 por el Proyecto TAZ

(Beaudry-Corbett, 1993).
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Figura 16. Mapa de la Finca San Carlos con los monticulos excavados por el proyecto TAZ circulados en rojo.
Por Beaudry-Corbett, 1993. Modificado por E. Vifials.
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Figura 17. Mapa del drea conocida del sitio Sin Cabezas, en rojo el area excavada por el proyecto TAZ
(Beaudry-Corbett, 1990; modifiaco por E. Viiials).
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V. METODOLOGIA

A. MUESTRA GENERAL

El presente estudio se enfoco en analizar 595 dientes permanentes® aptos para analisis
presentes en la muestra, provenientes de 39 individuos excavados en el sitio Sin Cabezas
durante las temporadas de campo 1986-1992 del Proyecto TAZ (Chinchilla, 1989;
Beaudry-Corbett, 1991). El enfoque del anélisis fue identificar la prevalencia de caries en
la poblacién del sitio, asi también el nivel de abrasion o desgaste dental presente en la
muestra para hacer una interpretacion de como estas condiciones dentales reflejan la
alimentacion del sitio. Todo el trabajo de analisis y fotografia se llevo a cabo en el
laboratorio de arqueologia de la Universidad del Valle de Guatemala, donde los restos

humanos estan resguardados al momento de elaboracion de este trabajo.

La muestra quedod lista para cualquier tipo de analisis gracias al trabajo previo por
Shintaro Suzuki quien recibi6 el material y le dio su debida limpieza, registro y correcto
almacenaje con bolsas plésticas dentro de cajas plasticas debidamente identificadas con un
inventario nuevo. El proceso de limpieza y restauracion se hizo por Suzuki con ayuda de
Fernando Gutiérrez. Posteriormente se hizo un estudio macroscopico de toda la muestra
con su debido registro en fichas y fotografias, disponible para futuras investigaciones

puntuales como es el caso del presente estudio dental.

B. CRITERIO DE DIVISION

Los resultados del anélisis de la muestra seleccionada se dividieron en tres categorias
para un mayor orden y facilidad de estudio. La division general de la muestra de piezas
dentales se hizo en tres categorias: (1) division por sexo y edad, (2) por contexto de
proveniencia y (3) segin la cronologia asignada a cada individuo en los reportes del

Proyecto Sin Cabezas (Beaudry-Corbett, 1993).

3 La denticion permanente es la que se conserva durante la adultez.
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1. Sexo

La primera division fue por sexo, separando los casos en cinco categorias: Femenino,
Masculino, Posible Femenino, Posible Masculino y NID (No identificado). Esta division
se dio bajo los criterios aplicados a la determinacion de sexo en restos humanos expuestos
en el libro Human Osteology (White et al, 2012), los datos utilizados para ordenar la

muestra fueron compartidos por Suzuki (s.f).

2. Edad

La edad al momento de la muerte de cada individuo fue determinada inicialmente por
Suzuki, quien compartié luego los resultados para este andlisis. Las categorias de edad
manejadas en este estudio son las mismas categorias presentadas en la progresion linear
propuesta por Buikstra y Ubelaker (1994 citado en White ef al. 2011). Las categorias de
edad pertinentes para la muestra de este analisis son: adolescente (10-20 afios), adulto
joven (20-35 afios), adulto medio (35-50 afos), adulto viejo (55 afios en adelante). Por
ultimo, se agrego la categoria de adulto sin rango para aquellos individuos cuya edad no

pudo ser determinada.

= Femeninos Masculinos Sexo no identificable

ZE)

S L 250 dientes 269 dientes 76 dientes

~ A

£ § Adolescente Adulto Joven | Adulto Medio | Adulto Viejo | Adulto sin
2 %’ (10-20 aiios) (20-35 aiios) (35-50 afios) (50+ anos) rango
- o 147 dientes 22 dientes 223 dientes 5 dientes 198 dientes

Tabla 1. Desglose de la muestra total de dientes permanentes segun sexo, se tomo en cuenta los femeninos y los
posibles femeninos en conjunto, de la misma manera que los individuos masculinos y posiblemente masculinos se
contaron juntos. Asi también se presenta el numero de dientes perteneciente a cada categoria de edad.

3. Contexto

Al dividir la muestra segin el contexto de procedencia se hizo referencia nuevamente
a los reportes del proyecto y el listado preparado por Suzuki durante su analisis en la
Universidad del Valle de Guatemala. Las osamentas provienen principalmente de los
monticulos C4 y F4; pero también se tiene osamentas excavadas en los monticulos E14,

El6, E18, E20, D8, B6, F2 y F5. Para el estudio de contexto se hizo tres categorias para
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responder al objetivo de hacer comparaciones segin estatus socioecondmico, a partir de
los monticulos C4 y F4: (1) dientes provenientes del monticulo C4; (2) dientes
provenientes del monticulo F4; y (3) los dientes excavados en los demas monticulos se

agruparon en la categoria de Otros Monticulos.

4. Cronologia

Segun los reportes de las excavaciones en Sin Cabezas y datos compartidos por Suzuki
se puede conocer que todo el material 6seo del monticulo C4 pertenece al periodo
Preclasico Tardio y Preclasico Terminal, mientras que la muestra del monticulo F4 es
totalmente del periodo Clésico. En los demas monticulos se encuentra material de cada uno
de los periodos antes mencionados y también fechados durante la época de transicion entre

Precléasico Terminal y Clasico Temprano.

C. ANALISIS ESPECIFICOS

1. Caries
El criterio aplicado a las caries se tomo del sistema desarrollado por Michael Schultz
(1988) y ajustado por Vera Tiesler (1999), este se basa en la medida de la lesion en el diente

y a partir de ahi clasificar cada carie seglin su severidad (Tabla 2).

Grado | Lesion Efectos secundarios

0 Ausente No hay

0.5 Coloracion/lesion menor o igual a 1mm. No hay

1.0 Lesion de Imm — 2mm. No hay

1.5 Lesion de 2mm — 3mm hasta dentina. Algln cambio alveolar

2.0 Lesion mas de 3mm, pero menos de un cuarto del diente. Fracturas y cambio alveolar
2.5 Lesion abarca un cuarto del diente. Fracturas y cambio alveolar.
3.0 Lesion abarca un cuarto del diente, hasta la pulpa. Cambios alveolares.

Tabla 2. Descripcion y criterios para grados de caries
(Schultz, 1988, modificado por E. Vifials).
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2. Desgaste dental

El desgaste dental se clasifica segun los parametros de dos tablas diferentes, la primera
tabla (Fig. 17) desarrollada por Brothwell (1987), se usard exclusivamente para los
molares. La segunda tabla (Fig. 18) desarrollada por Lovejoy (1985 citado en White, 2012)

es para los dientes frontales (Incisivos y caninos) y premolares.

0.0 05 15 20 25 30 40

&) W OR @
TEOTEET o @ o
Figura 18. Criterio de desgaste para molares.

Unequal wear Down to Roots
(Brothwell, (1987) citado en White et al., (2011: 390). Modificado por S. Suzuki y E. Vifals).

the neck only

Maxillary Attrition Mandibular Attrition

ETe0==

>

BO000==
@@ s B,
@e = B,

OEDe0o-- - DPTeoc=-
BBE&ee - DO8ore=—
E@ooe=- - 'es Gooe=—
OODeee-- - BHEOSoee=--
BEDooe-- - HOSece--
BPooe-- - EOESece--

- Poeare--

Figura 19. Criterio de desgaste para dientes anteriores.
(Lovejoy, (1985) citado en White ez al., (2011: 389). Modificado por S. Suzuki y E. Viials).
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D. REGISTRO

Basado en los criterios antes presentados para cada elemento de estudio, se desarrollo
la siguiente ficha de registro para realizar el analisis de laboratorio de cada caso. El proceso
de registro de las patologias se compuso unicamente de un analisis macroscopico durante
el cual se llend una ficha (Figura 15) por cada contexto. Estos datos se procesaron en

Microsoft Excel para realizar las tablas y graficas presentadas en la seccion de Resultados.

Fecha: Sexo: M /¢M?/ F/¢F?/NID
Estructura: Edad:
Cédigo: Cronologia:

Conteo de Piezas:

Cddigo de Presencia: In situ, - - NID

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

DSuperior8765432112345678
Caries

Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 |S |4 |3 |2 (1 (1 |2 (3 [4 [5 [6 |7 |8

Superior [8 |7 [6 [5 |4 [3 [2 |1 |1 |2 [3 |4 |5 [6 [7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién

Desgaste
Inferior [8 (7 |6 |5 |4 [3 |2 |1 |1 |2 |3 [4 |5 [6 |7 |8

Superior {8 (7 |6 |5 |4 [3 [2 |1 |1 |2 |3 [4 [5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 [7 |6 |5 |4 [3 [2 |1 |1 |2 (3 [4 |5 [6 [7 [8

Observaciones:

Figura 20. Ficha de registro implementada en el estudio
(Esteban Vifals).
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VI. RESULTADOS

A. MUESTRA TOTAL DE SIN CABEZAS

A continuacidn, en la Grafica 1 se presenta la distribucion total de las piezas dentales
permanentes en nuestra muestra de Sin Cabezas. Se indica el nimero total de dientes en
cada categoria dentaria. Evidentemente la mayoria de la muestra son molares con 202
ejemplares, seguido por 160 premolares, 145 incisivos y los dientes menos frecuentes en
la muestra son los caninos con 88 ejemplares. Esta distribucion de material ayuda a los
estudios de caries y desgaste dental pues es en los dientes posteriores donde se suele
encontrar mayor prevalencia de caries por su dificil acceso a limpieza dada su morfologia
(Hillson, 1996; Hillson, 2019). También son estos los dientes seleccionados para los

estudios de abrasion por factores culturales ya mencionados.

100%
90%
80%
70%

60% M Incisivo
1) m Canino
>0% 160
40% Premolar
30% Molar
0,
20% 202 TOTAL
10% -
39 Individuos
0% 595 Dientes

Dientes permanentes de Sin Cabezas

Grdfica 1. Distribucion de 595 dientes permanentes en Sin Cabezas segun tipo de diente, provenientes de 39
individuos.

Al tomar en cuenta todos los dientes afectados de la muestra global de Sin Cabezas, se
presentod una prevalencia de caries del 17.3% (105/595). A continuacidn, se presenta la
prevalencia de caries en nuestra muestra de Sin Cabezas segun el tipo de diente (incisivo,
canino, premolar, molar). Como se ilustra en la Tabla 3 la prevalencia de caries en los
dientes de Sin Cabezas va en aumento desde incisivos hacia molares, exceptuando los
caninos que presentan menos caries que el resto de los dientes, posiblemente por la

morfologia de los caninos (Hillson, 2019).
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Dientes permanentes | Dientes conservados | Dientes afectados | Prevalencia
en Sin Cabezas

Incisivos 145 14 9.66%
Caninos 88 8 9.09%
Premolares 160 23 14.38%
Molares 202 58 28.71%
Total 595 103 17.3%

Tabla 3. Prevalencia de caries en los dientes permanentes de Sin Cabezas.

En la Tabla 3 se pueden ver desglosada la prevalencia de caries en los dientes de Sin
Cabezas, separados segun tipo de diente y el total de la muestra. Esta prevalencia obtenida
fue utilizada para hacer una comparacién con la muestra de Copan durante el Periodo
Clasico y la muestra obtenida en el sitio de Reynosa correspondientes al Preclasico Tardio,
ambas muestras fueron trabajadas por Shintaro Suzuki (Suzuki, 2015; Suzuki y Mejia,
2017). La comparacion entre estas muestras cumple con la funcién de demostrar la
capacidad de comparacion que tiene nuestra muestra y datos de Sin Cabezas, se presenta
una comparacion estadistica y simple para incentivar el uso de estos datos en estudios mas

amplios y especificos que puedan incluir un mayor niimero de sitios arqueoldgicos.

Para mayor certeza se utilizé la prueba estadistica Ji-Cuadrado. Esta prueba estadistica
sirve para comparar proporciones en variables cualitativa, es decir comparar si una variable
es diferente a otra y si la diferencia es estadisticamente significativa (Madrigal, 2012). En
este caso la prueba se utiliz6 para evaluar si la prevalencia de caries en un grupo es lejana
o cercana a la observada en otro grupo, dejandonos saber si es una comparacion valida o
no. Por ejemplo, en la Tabla 4 primero se tiene la comparacion entre Sin Cabezas Preclasico
Tardio y Reynosa durante la misma época, a simple viste se puede ver en los porcentajes
de prevalencia que estos dos sitios presentan un patrén distinto en cuanto a caries. La
prueba estadistica se aplica buscando si hay o no hay similitud en la prevalencia de caries
en cada muestra. Los resultados se interpretan de la siguiente manera: G.L. son los grados
de libertad, es decir el numero de variables observadas y se le resta 1 (n-1) y este ocupa el
eje Y de la tabla de valor P (Fig. 21). P se refiere a el Valor P, este es la forma en que se
visualiza la posibilidad de ocurrencia de un evento. Este valor ocupa el eje X de la tabla de

valores P (Fig. 21) por lo que al leer el resultado se debe usar la tabla, ubicarse en el Grado
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de Libertad usado en la comparacion y buscar el resultado X?> que corresponda a lo

obtenido, esto nos va a indicar que tan probable es que ocurra nuestra hipotesis.

Asi que en el caso de la comparacion entre Sin Cabezas del Preclasico Tardio y
Reynosa del mismo periodo se confirmé que existe una diferencia significativa en cuanto
a los resultados pues el valor P es muy elevado (X2=29.89; P=4.59; G.L.=1). Ahora,
comparando la prevalencia total de Sin Cabezas con Copan Clésico se puede ver un patron
mas similar, notando que el patron de caries en Sin Cabezas se asemeja al observado en
Copan pues su valor P se mantiene bajo, dando a entender que no existe una diferencia

significativa entre los dos grupos de prevalencia (X2=2.13; P=0.14; G.L.=1).

Esta tendencia en el patrén de caries de Sin Cabezas se aleja de lo observado en un
sitio costero como lo es Reynosa, sin embargo, se acerca a un centro urbano como lo fue
Copan. Los datos obtenidos de la comparacion pueden ser interpretados en dos posibles
explicaciones arqueologicas. La comparacion da la pauta a pensar en Sin Cabezas como un
centro urbano e importante de la Costa Sur, como fue hipotetizado por el Proyecto TAZ
(Beaudry-Corbett y Whitley, 1989; Beaudry-Corbett 1900, 1991, 1992 y 1993). Sin
embargo, la naturaleza de la muestra en Reynosa puede ser el motivo principal a esta
diferencia significativa en prevalencia de caries. Segun la investigacion hecha por Héctor
Mejia (2017), los entierros recuperados en Reynosa son interpretados como victimas de un
evento sacrificial. Esto significa que los individuos fueron depositados durante un mismo
momento, por lo que no califican como muestra representativa de un periodo cronoldgico
de ocupacion en el sitio. Su cardcter sacrificial también asume que fueron personas
seleccionadas para el evento, quizd llevaron una dieta especial como victimas
seleccionadas o bien pertenecieron a una clase social que goz6é de una dieta que no

estimulara el desarrollo de caries.
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Incisivos 105 11 10%
Canino 62 8 13%
Premolar 115 20 17%
Molar 140 49 35%
SUMA 422 88 21%
Incisivo 84 3 3.57%
Canino 53 3 5.66%
Premolar 101 9 8.91%
Molar 110 9 8.18%
SUMA 348 24 6.90%

Incisivo 145 14 9.66%
Canino 88 8 9.09%
Premolar 160 23 14.38%
Molar 202 58 28.71%
SUMA 595 103 17.3%
Incisivo 260 22 8.46%
Canino 158 19 12.03%
Premolar 340 56 16.47%
Molar 197 97 49.24%
SUMA 955 194 20.31%

Tabla 4. Comparacion de prevalencia de caries en los sitios de Sin Cabezas, Reynosa y Copdan.

Al comparar la prevalencia de caries en Sin Cabezas segun el sexo de los individuos
se busco ver un patron de similitud o diferencia en la prevalencia para cada sexo. En la
Tabla 5 se desglosan los resultados de esta comparacion, los datos se sometieron a la prueba
Ji-cuadrado, aplicando correccion de Yates (Madrigal, 2012) de ser necesario. Se puede
ver que no hay evidencia de dimorfismo sexual* en la prevalencia de caries con excepcion

de los molares cuya prevalencia se duplica en las mujeres a comparacion de los hombres.

4 En este caso no se habla del dimorfismo sexual usado en biologia, aqui se refiere a la diferencia
en la expresion de caries segun el sexo.



Incisivo: X2=0.004; P=0.95; GL=1; Canino: X2=1.07; P=0.30; GL=1 (con correccion de

Yates); Premolar: X2=1.16; P=0.28; GL=1; Molar: X2=8.83; P=0.00; GL=1

Masculinos (n=14) Dientes conservados Dientes afectados Prevalencia
Incisivos 64 7 11%

Canino 41 3 7%
Premolar 77 15 19%

Molar 87 17 20%

SUMA 269 42 16%
Femeninos (n=13) Dientes conservados Dientes afectados Prevalencia
Incisivos 62 7 11%

Canino 35 5 14%
Premolar 63 8 13%

Molar 90 36 40%
SUMA 250 56 22%

Tabla 5. Prevalencia de caries en dientes permanentes dividido por sexo.

Como ya se menciono en el capitulo de metodologia, el desgaste dental de este estudio
se basa en el analisis de los molares unicamente. En la Tabla 6 y la Grafica 2 se presenta
la distribucion de desgaste dental en cada uno de los molares, segiin su grado de abrasion.
En los datos desglosados queda claro que el nivel de desgaste dental en la muestra de Sin
Cabezas esta mayormente representado en los grados mas bajos de abrasion (Grado 0-1).
Conforme se avanza del primer molar al tercer molar se nota una disminucion en los dientes
afectados por los grados méas severos de desgaste. Es decir que el primer molar presenta

mayor desgaste a lo largo del sitio y el tercer molar es el que menos desgaste muestra.

En la siguiente tabla, que muestra los grados de abrasion en los molares, se puede notar
que el total de los dientes expuestos no suma el 100% en algunos casos. Esto se debe a que
en la muestra se registr6 también los dientes perdidos en vida (AMTL por sus siglas en
ingles Antemortem Tooth Loss), porque queda el espacio de reabsorcion en la mandibula o

maxila, es por eso por lo que no entra en la tabla de desgaste, pero existe en la muestra.
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Primer molar 35(61%) | 8 (14%) | 8 (14%) | 2(3%) | 4(7%) | 57 (100%)
(M1) n=25
Segundo molar 56 (75%) | 4(5%) | 7(9%) | 2(3%) | 6(8%) | 75 (100%)
(M2) n=27
Tercer molar 62 (89%) | 2(3%) | 0(0%) | 0(0%) | 6(9%) | 70 (100%)
(M3) n=26
Tabla 6. Desgaste dental presente en cada tipo de molar en Sin Cabezas
Desgaste dental en molares de Sin Cabezas
70
60
50
'g 40
c
5
o 30
20
10
) B B _ =
Grado 0-1 Grado 1-2 Grado 2-3 Grado 3-4 AMTL

Grado de desgaste

Grdfica 2. Distribucion de desgaste en Sin Cabezas

m M1
M2
mM3

Ahora comparando la abrasion dental segun el sexo se puede notar la ausencia de

dimorfismo sexual pues no se detecta una diferencia significativa entre los molares

masculinos y femeninos. En la tabla siguiente se desglosan los resultados de esta

comparacion. Es el primer molar el mas afectado por desgaste. La prueba Ji-cuadrado

probo que el patrén de desgaste en los tres molares es similar entre hombres y mujeres

tienen ciertas diferencias leves. Por ejemplo, en el primer y segundo molar hay una

tendencia que los hombres presentan menos dientes perdidos antes de la muerte que las

mujeres, es solo en el tercer molar donde ya se ve un patron mas equitativo en cuanto a

desgaste y molares perdidos en vida.
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M1 X2=7.83; P=0.10; GL=4; M2 X2=11.67; P=0.02; GL=4; M3 X2=2.88; P=0.24; GL=2

Masculino (n=11) | 16 (64%) | 4(16%) | 3(12%) | 2(8%) | 0(0%) | 25(100%)
Femenino (n=10) | 13 (50%) | 4 (154 %) | 5(192%) | 0(0%) | 4 (15.4%) | 26 (100%)
Masculino (n=11) | 23 (70%) | 3 (9%) 6(18%) | 1(3%) | 0(0%) | 33(100%)
Femenino (n=11) | 24 (73%) | 1 (3%) 1 (3%) 1(3%) | 6(18%) | 33(100%)
Masculino (n=10) | 24 (83%) | 2 (7%) 0(0%) | 0(0%) | 3(10%) | 29 (100%)
Femenino (n=12) | 28 (90%) | 0 (0%) 0(0%) | 0(0%) | 3(10%) | 31(100%)

Tabla 7. Desgaste dental en cada tipo de molar segun sexo (N=individuos; n=piezas dentales).

En las tres graficas a continuacion se presenta el patron de abrasion para cada molar

en hombres y mujeres de nuestra muestra. Como se puede ver el primer molar presenta un

patron progresivo hacia los niveles mas severos, sin embargo, el segundo molar tiene una

disminucién en la abrasion de los molares femeninos a comparacion de los masculinos, se

interpreta como una consecuencia de la frecuencia mas alta en AMTL de los molares

femeninos. Finalmente, el tercer molar tiene una presencia nula de abrasion severa en la

muestra.

Frecuencia
=
o

wv

Abrasion en M1

Grado 1-2 Grado 2-3

Grado 3-4

Grado 0-1

m Masculino m Femenino

Grdfica 3. Distribucion de desgaste en Primer molar.
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Grdfica 4. Distribucion de desgaste en Segundo molar.
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Grdfica 5. Dsitribucion de desgaste en Tercer molar.

Resumen de seccion

Es en esta seccion que se puede notar que nuestra muestra de Sin Cabezas presenta una
tendencia de caries y desgaste en la que no se ve un dimorfismo sexual. También, a la hora
de revisar la prevalencia de caries se pudo notar que, en términos generales, Sin Cabezas
se alinea de mejor manera con un sitio urbano del Clasico (muestra de Copan) que con otro
sitio costero del Preclasico (Reynosa). Ahora en cuanto al desgaste dental, la muestra
presenta un patron de abrasion leve en general. Estas observaciones seran abordadas en el

capitulo de discusion junto a otros puntos observados en la siguiente seccion.
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B. COMPARACION CRONOLOGICA

La comparacion entre el Precldsico Tardio y el Clasico empieza con la distribucion de
dientes en cada periodo. A modo de recordatorio para el lector, nuestra muestra para el
Preclasico Tardio (400 a.C — 200 d.C) se compuso de individuos excavados en los
siguientes monticulos: B6-8, C4, DS§-, E14-7 y E16.10/11. En total se contd6 con 25
individuos del Preclésico Tardio. Ahora bien, la muestra para el Clasico (250 d.C — 900
d.C) se compuso de individuos excavados en los siguientes monticulos: F4, E16-12.3, E20-
1 y F2-3b+d. En total se contd con 6 individuos. A continuacion, se presenta la grafica
con la cantidad de dientes disponibles para cada periodo segun su tipo dentario. Se aplico
nuevamente la prueba Ji-Cuadrado para validar la comparacion, pese a ser cantidades
diferentes en cada periodo se encuentra una distribucion muy parecida. Los resultados de

la prueba estadistica (GL=3; Ji cuadrado=0.73; P=0.87) validan esta comparacion de datos.

100%
90%
80%
70%

60% M Incisivo

50% m Canino

B Premolar
40%
Molar

30%

20%

140 33

10%

0%
Preclasico Tardio Clasico

Grdfica 6. Distribucion de dientes permanentes para cada periodo.
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A continuacidn, se presenta la poblacion de dientes dividido por sexo para el periodo
Preclasico Tardio y el periodo Clasico. La distribucion fue validada estadisticamente por
medio de la prueba Ji-Cuadrado (GL=1; ji cuadrada=1.17; P=0.28). Pese a que la poblacion
del Preclasico es mas grande que la del Clasico, la distribucion por sexo es equivalente
para los dos periodos. La porcién masculina siempre constituye la mayoria en ambos

periodos, probablemente debido al estado de conservacion diferenciada.

100%
90%
80%
70%
60%

50% m Mujer

20% H Hombre
30%
20%

10%

0%

Preclasico Tardio Clasico

Grdfica 7. Distribucion de dientes seguin sexo entre cada periodo.

Como primer punto de comparacion se presenta los dientes afectados por carie durante
el Preclasico Tardio y el Clésico (Tabla 8). Los datos se sometieron a la prueba de Ji-
Cuadrado con correccion de Yates cuando fuera necesario. Es importante notar que tanto
los incisivos como los premolares mantienen una prevalencia similar en ambos periodos,
pero al comparar los caninos y molares se ve una tendencia diferente, probablemente
causada por el numero de individuos disponibles. También es cierto que estos dientes
tienen morfologias distintas y esto influye en la probabilidad de desarrollar caries,
usualmente los molares son mas susceptibles tanto por morfologia como por acceso a
limpieza (Hillson, 1996). Al enfocar la comparacion de caries en la poblacion masculina
de cada periodo, en la Tabla 9, no se noté una diferencia significativa segun la prueba Ji-

Cuadrado hecha para cada tipo de diente.
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Incisivos: X2 0.10; P 0.75; GL 1; Caninos: X2 4.26; P 0.04; GL 1;
Premolares: X2 0.34; P 0.56; GL 1; Molares: X2 8.88; P 0.003; GL 1

Preclasico Tardio (n=25) Dientes conservados Dientes afectados Prevalencia
Incisivos 105 11 10%
Canino 62 8 13%
Premolar 115 20 17%
Molar 140 49 35%
SUMA 422 88 21%
Clasico (n=6) Dientes conservados Dientes afectados Prevalencia
Incisivos 25 3 12%
Canino 25 0 0%
Premolar 14 2 14%
Molar 33 3 9%
SUMA 97 8 8%
Tabla 8. Prevalencia de caries por diente en cada periodo cronologico.
Incisivos: X2 2.55; P 0.11; GL 1; Caninos: X2 2.05; P 0.15; GL 1;
Premolares: X2 0.62; P 0.43; GL 1; Molares: X2 1.36; P 0.24; GL 1
Masculinos en Preclasico Dientes Conservados | Dientes Afectados Prevalencia
Tardio (n=12)
Incisivos 49 4 8%
Canino 31 3 10%
Premolar 57 12 21%
Molar 62 15 24%
SUMA 199 34 17%
Masculinos en Clasico (n=3) | Dientes Conservados | Dientes Afectados Prevalencia
Incisivos 11 3 27%
Canino 7 0 0%
Premolar 14 2 14%
Molar 16 2 13%
SUMA 48 7 15%

Tabla 9. Prevalencia de caries en poblacion masculina en cada periodo de ocupacion

Siguiendo en la misma linea de comparaciones en la Tabla 10, la poblacion femenina

de cada periodo se someti6 a la misma prueba estadistica para proveer una comparacion de

prevalencia de caries. En la tabla a continuacion se puede ver que la diferencia entre los

periodos es bastante notoria, la muestra del Cldsico no tiene dientes con caries.

Nuevamente, esta diferencia puede ser causada por el nimero de individuos disponibles.
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Incisivos: X2 2.58; P 0.11; GL 1; Caninos: X2 2.16: P 0.14; GL 1;
Premolares: X2 2.71; P 0.10; GL 1; Molares: X2 9.88; P 0.00; GL 1

Femeninos en Preclasico Dientes conservados Dientes afectados | Prevalencia
Tardio (n=10)

Incisivos 45 7 16%

Canino 24 5 21%
Premolar 43 8 19%

Molar 62 31 50%

SUMA 174 51 29%
Femeninos en Clasico (n=2) | Dientes conservados | Dientes afectados | Prevalencia
Incisivos 9 0 0%

Canino 4 0 0%
Premolar 8 0 0%

Molar 11 0 0%

SUMA 32 0 0%

Tabla 10. Prevalencia de caries en la poblacion femenina de cada periodo de ocupacion.

Con esta muestra de Sin Cabezas también se ha hecho una comparacion para ver el
desgaste dental entre el periodo Preclasico Tardio y el periodo Clasico, a grandes rasgos se
puede decir que el patron de desgaste dental es el mismo en ambos periodos cronolédgicos.
Para ilustrar dicha comparacion se prepard la Tabla 11. La tendencia que se ve en el
desgaste es que la mayor parte se queda en el grado 0-1 de abrasion, y conforme se avanza
al tercer molar se puede ver una disminucion en los grados superiores hasta llegar a 0

ejemplares.

Es notable que el primer molar presenta un mayor desgaste durante el Precléasico
Tardio que durante el Clasico, asi también en el segundo molar se nota un leve aumento en
desgaste para el Precldsico Tardio. Solo en el tercer molar hay un patron de desgaste
parecido. Estadisticamente el patron de desgaste es muy parecido, especialmente viendo el
primer y tercer molar pues no caen en una diferencia significativa como la que se observar
en el segundo molar. Lo que es notable es que en los tres molares existe una tendencia a
tener varios ejemplares perdidos antes de la muerte durante el Preclasico Tardio y ninguno
durante el Clésico. Eso se puede deber a condiciones provocadas por higiene, por métodos
de preparacion alimenticia o algtn factor cultural. Es dificil definir por que sucede sin mas

evidencia, pero es relevante de notar.
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M1: X2=5.79; P=0.26; GL=4; M2: X2=7.28; P=0.12; GL=4; M3: X2=3.53; P=0.17; GL=2

Primer molar Grado Grado Grado Grado AMTL SUMA
(M1) (n=25) 0-1 1-2 2-3 34
Preclésico 24 (57%) | 5(12%) | 8 (19%) 1 (2%) 4 (10%) 42 (100%)
Tardio (n=17)
Clasico (n=4) 5(71.4%) | 1 0 (0%) 1 (14.3%) 0 (0%) 7 (100%)
(14.3%)
Segundo molar Grado Grado Grado Grado AMTL SUMA
(M2) (n=26) 0-1 1-2 2-3 34
Preclésico 36 (72%) | 3 (6%) 3 (6%) 2 (4%) 6 (12%) 50 (88%)
Tardio (n=17)
Clasico (n=4) 9 (69%) 1 (8%) 3 (23%) 0 (0%) 0 (0%) 13 (100%)
Tercer molar Grado Grado Grado Grado AMTL SUMA
(M3) (n=26) 0-1 1-2 2-3 34
Preclésico 41 (85%) | 1 (2%) 0 (0%) 0 (0%) 6 (13%) 48 (100%)
Tardio (n=18)
Clasico (n=4) 12 (92%) | 1 (8%) 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%) 13 (100%)

Tabla 11. Patron de desgaste dental en los tres molares segun cronologia.

Resumen de seccion

Para empezar, se debe recordar al lector que al dividir la muestra segun periodo se crea
una discrepancia en la cantidad de individuos observados. Sin embargo, se mantiene una
distribucion similar estadisticamente, lo que permite comparar siempre teniendo en cuenta
la diferencia de individuos disponibles para interpretar los datos. En cuanto a la prevalencia
de caries se nota que no hubo una diferencia significativa en la presencia de caries segiin
cada tipo de diente, es en la prevalencia total que hay distincidon siendo el Preclésico el
periodo que mas caries presenta. De la misma manera que hay una diferencia notable en la
comparacion por sexo en cada periodo, esta diferencia puede ser provocada por la poca
cantidad de individuos disponibles para el Clasico. En cuanto al desgaste dental comparado
entre Preclésico Tardio y Clasico, no se observa un cambio notable y las diferencias pueden
ser influenciadas por la disponibilidad de individuos representativos, especialmente para

el Clasico.
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VII. DISCUSION

A continuacion, se busca hacer una discusion a partir de los resultados obtenidos,
poniendo los resultados en contraste con los objetivos planteados. Los objetivos especificos
de la investigacion son: 1) Identificar a través de las caries y el desgaste si existe
desigualdad de dieta segtin nivel socioecondémico; 2) Detectar diferencia en la dieta segun
el sexo; 3) Interpretar si el tipo de dieta fue mantenido entre el Preclasico Tardio y el
Clasico; y 4) Generar interpretaciones y datos validos que sirvan para hacer comparaciones

regionales y puntuales.

Antes de ahondar en la discusion de los resultados, se debe mencionar las dificultades
afrontadas a la hora de analizar el material. Se tuvo que descartar la comparacidén por
grupos de edad puesto que el material no fue suficiente para clasificar una muestra
representativa y comparable para cada grupo de edad, afectando los datos de manera
negativa. De la misma manera la comparacion entre los monticulos C4 y F4 resulto estar
llena de ruido’ y problemas por la diferencia de muestra disponible en cada uno. Al existir
tan pocos individuos provenientes del F4 no se logré una comparacion adecuada que
resultara en datos bien fundamentados. Sin embargo, se obtuvieron resultados interesantes
en cuanto a la prevalencia de caries y el patron de desgaste dental en la muestra total de

Sin Cabezas y también una comparacion entre el periodo Precléasico y Clasico.

En general se observd una prevalencia de caries relativamente alta (17.3%) a
comparacion de otros sitios costeros como Reynosa (6.90%), y bastante similar a Copan
del Clasico (20.31) (Suzuki, 2015:134). Asi también, en la muestra global del sitio, Sin
Cabezas present6 un nivel de desgaste bastante bajo, teniendo la mayoria de la muestra en
los niveles mas leves de atricion dental. En la comparacion general de los tres molares se
puede notar como, segin se avanza de primer a tercer molar, se va encontrando menos
casos de dientes afectados por las categorias mas severas de desgaste. Esto se debe a que
los molares se desarrollan a diferentes etapas de la vida y para el momento que el tercer

molar estd expuesto alrededor de los 18 afios (Buikstra y Ubelaker, 1994 citado en White

5 En este contexto es informacion que interfiere con las comparaciones deseadas, informacion adicional que no es
pertinente al estudio.
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et al. 2011), los otros dos ya han recibido varios afios de uso, es por eso también que el

primer molar es el que tiene mas ejemplares en las categorias de mayor desgaste.

Abordado los resultados de la comparacion global, se pudo observar una prevalencia
de caries muy similar entre los hombres y las mujeres de Sin Cabezas. Al no tener una
diferencia significativa entre la prevalencia de caries en hombres y mujeres, se puede
interpretar que no hubo una diferencia importante en la dieta disponible para cada sexo.
Sin embargo, en la muestra femenina (22%) hay una prevalencia levemente mayor que en
la muestra masculina (16%). Esta diferencia en la prevalencia tiene dos posibles

explicaciones: la primera explicacion seria puramente biologica y la segunda seria social.

La explicacion biologica sugiere que las mujeres tienen una mayor predisposicion a
desarrollar caries por el cambio de pH en el ambiente bucal provocado por cambios
hormonales durante los ciclos menstruales o el embarazo (Larsen et al, 1991; Larsen, 1997,
Lukacs, 2008, Cucina, 2011). Por otro lado, hay cierta bibliografia que atribuye la mayor
prevalencia de caries en mujeres a los roles de género, ya que a las mujeres se les atribuye
la preparacion de alimentos en un modo de trabajo mas sedentario, se aumenta la
probabilidad de desarrollar caries (Whittington, 1999; Cucina y Tiesler, 2003; Vega, 2011).
Lo mas probable es que la mayor prevalencia de caries en mujeres se deba a una mezcla de
ambas explicaciones, siempre tomando en cuenta que la muestra femenina con la que se
trabajo es pequeia y es recomendable ampliar la muestra para obtener informacion mas

certera.

Continuando en la muestra total, se hizo la comparacion de desgaste dental entre
hombres y mujeres para detectar algun tipo de dimorfismo sexual que nos sirva de
indicador para dietas diferenciadas. Sin embargo, los datos demostraron que no existe
dimorfismo sexual en Sin Cabezas, el desgaste presentado en hombres y en mujeres es muy
similar por lo tanto no hay evidencia de dietas diferenciadas en este estudio. Este es un dato
interesante pues apoya la nocion que la prevalencia de caries en las mujeres de Sin Cabezas
es mayor debido a su predisposicion biologica y no tanto a una dieta diferenciada, pues eso

se reflejaria también en un desgaste dental desigual.
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Es interesante ver el cambio que hay en la prevalencia de caries del Preclasico Tardio
y las caries del Clasico. Los datos indican una caida significativa en las caries de cada
muestra cronologica. Esto seguramente se debe a la cantidad de individuos disponibles para
el estudio, puesto que para el Preclasico Tardio se contd con 25 individuos y para el Clasico

se conto con 6 individuos.

Comparando los hombres de cada periodo no se observa una diferencia significativa a
pesar de la muestra disponible (12 del Preclasico Tardio y 3 del Clésico), por lo tanto, es
posible inferir una dieta similar en los hombres durante ambos periodos, de existir cambios

tuvieron que haber sido insignificantes para la salud bucal de los individuos.

Comparando a las mujeres presentes en cada periodo (10 del Preclasico Tardio y 2 del
Clasico) es donde se puede ver la mayor diferencia en prevalencia de caries, dado que la
muestra del Clasico presentd 0O caries entre las mujeres. Por supuesto este resultado esta
sujeto a la disponibilidad de la muestra, dos individuos dificilmente van a representar una
poblacion por lo que esta comparacion sirve como punto para recalcar la importancia de

una muestra robusta a la hora de hacer comparaciones.

Este punto en el andlisis, es decir la prevalencia de caries en mujeres de cada periodo,
seguramente fue el dato que influyo mas en generar una diferencia significativa en la
prevalencia total de cada periodo, haciendo que el Clasico presentara menos caries que el
Preclésico Tardio en Sin Cabezas. Lo que también es cierto es que los individuos que
representan la muestra femenina del Cléasico se compusieron de un individuo joven (entre
15 y 20 afos) y un individuo adulto (sin edad definida), por lo que se considera que la
ausencia de caries en estos individuos se debe a la corta vida que tuvieron, esto no permitio

que desarrollaran caries antes de su muerte.

Habiendo visto que en el sitio se mantuvo una similitud en desgaste entre hombres y
mujeres, y también se vio una similitud parecida en las comparaciones de caries entre
hombres y mujeres, alin queda la duda si la alimentacion fue constante a lo largo del tiempo.

De haber cambiado la dieta en el Clasico a comparacion del Preclasico, se deberia ver un
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cambio significativo en el patrén de desgaste dental. Este cambio se podria ver como una
concentracion en los niveles mas altos de atricion o bien un patréon mas equitativo en cada
categoria de desgaste pues este pudo verse afectado por un cambio de alimentos,
introduccion de nuevos materiales o también como resultado de cambios tecnologicos en

la preparacion de comida (Chi y Tiesler, 2009:33).

Sin embargo, los resultados demostraron que no hubo cambio significativo, el patron
de desgaste se mantiene igual al comparar la muestra del Preclasico Tardio con la del
Clasico. Se observa un cambio en los porcentajes de dientes afectados en cada categoria de
desgaste, pero este cambio es muy leve y donde se nota mayor diferencia es en la cantidad
de dientes perdidos durante la vida (AMTL). En el Clasico no se tiene evidencia de molares
perdidos durante la vida mientras que en el Preclasico si hay varios casos. Evidentemente
la muestra del Clésico es menor a la del Preclasico, pero aun asi se logré establecer un
patron comparable en cada periodo como se demostrd y explico con los resultados de Ji-

Cuadro en la Tabla 8.

Los niveles leves de desgaste vistos en la muestra de Sin Cabezas se pueden atribuir a
una dieta suave y bien procesada. Trabajos previos han demostrado que en la dieta
mesoamericana se sigue un patron de desgaste bajo generalmente, aunque hay que recalcar
que estos estudios detectaron que durante el Preclasico en general se notd6 una mayor
abrasion dental en todas las edades que durante el Clasico (Tiesler, 1999; Chi y Tiesler,
2009). También en estos trabajos de investigacion se notd que la abrasion dental se puede
ver que es mayor en Tierras Bajas y menor en la Costa Sur, usando la muestra de Copan

como indicador de un desgaste intermedio (Tiesler, 1999:279; Chi y Tiesler, 2009:32).

No se detectdé un cambio de dieta o proceso de preparacion de alimentos que afectara
la prevalencia de caries o el patron de desgaste dental en Sin Cabezas. Es muy factible que
la poblacion del Clasico en Sin Cabezas consumiera los mismos alimentos y los preparara
de la misma manera que aquellos del Precldsico Tardio. Asi que a partir de estos resultados
se puede apoyar la nocidon de Susan Colby (1990) y Maria Mercedes Acevedo (2022) sobre

una dieta dependiente del maiz que no aporta los beneficios nutricionales suficientes para
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mantener una buena salud general, a pesar de que su salud dental fuera muy buena,
demostrando la necesidad de estudios multidisciplinarios para crear una conclusion robusta

sobre la salud en sociedades del pasado.

Finalmente queda bien evidenciado con las comparaciones hechas en la Tabla 4, que
estos datos pueden ser comparados con otras muestras arqueologicas. La comparacion con
Copan y Reynosa fueron posibles gracias a Shintaro Suzuki y Héctor Mejia, pues la buena
excavacion e interpretacion arqueologica beneficia mucho el trabajo bioarqueologico. El
objetivo final de esta investigacion fue proveer una base de datos, con metodologia
explicada para facilitar la comparacion de caries y desgaste dental con otras muestras en
futuras investigaciones. Esta capacidad de comparacion es importante pues garantiza la
suma de varios estudios que den una imagen mas robusta y completa de la salud en el

pasado de la Costa Sur en Guatemala.

57



VIII.CONCLUSION

La limitante principal de este estudio fue trabajar con una muestra ya excavada y
depender de los informes para su contexto arqueologico. Al tener la muestra ya excavada
hay que acomodar los objetivos de la investigacion a la muestra existente, pese a esto se
consiguio6 una investigacion satisfactoria y se presentaron datos interesantes sobre la salud
dental de Sin Cabezas, esto es bueno pues se puede complementar muy bien con los demas
estudios hechos con esta muestra. Pese a las limitantes afrontadas, la muestra esquelética
de Sin Cabezas fue un gran recurso para responder las preguntas planteadas al principio

de la investigacion.

La investigacion se logré completar gracias a la posibilidad de tener una muestra en
buen estado facilitada por Héctor Mejia, y también contar con un cuerpo de informacion
amplio que incluye: los informes de campo (Beaudry-Corbett y Whitley 1989; Beaudry-
Corbett, 1990, 1992 y 1993), los informes de estudios especiales (Colby en Beaudry-
Corbett, 1991), y también el trabajo hecho previamente con estos restos Por Oswaldo

Chinchilla, Shintaro Suzuki y Maria Mercedes Acevedo permiti6 la presente investigacion.

El primero objetivo de la investigacion no se pudo cumplir por las limitaciones que
presento la muestra. La dificultad que se tuvo al comparar los monticulos C4 y F4 hicieron
imposible brindar datos validos y la discusion del primer objetivo. Sin embargo, se puede
considerar que los demas objetivos se cumplieron satisfactoriamente. Se logré conocer
que, en cuanto a salud dental no hay evidencia de una dieta diferente entre hombres y
mujeres, asi también la continuidad de la misma dieta entre el Preclasico Tardio y el
Clasico. El objetivo final también se cumpli6 y es el objetivo mas trascendente pues al
demostrar que se puede comparar con otros sitios, queda siendo una muestra valida y
aprovechable en futuras investigaciones de quien se interese por la salud prehispanica en

la Costa Sur de Guatemala.

58



IX. FUTURAS INVESTIGACIONES

Se sugiere, a raiz de los resultados, la posibilidad de que en Sin Cabezas procesaran el
maiz por medio de la nixtamalizacion. Esta observacion necesita un estudio mas profundo
para comprobarse. El proceso de la nixtamalizacion consiste en remojar los granos de maiz
en agua con cal para eliminar la capa dura que protege cada grano (Bonfil Batalla, 2012;
Long, 2008). El desgaste dental no es solo un indicador de los alimentos que componen la
dieta, sino también de las tecnologias disponibles para procesar estos alimentos. El maiz
sin la capa protectora se pasa a la molienda para formar una masa suave que permite la
preparacion en diferentes formas de comida. Estos dos procesos son necesarios para
eliminar la mayor cantidad de agentes abrasivos, aunque eso también depende del
material del metate y mano de moler utilizados, lo cual es un reflejo de la tecnologia

disponible (Smith, 1984).

También se sugiere continuar la combinacion de teorias arqueologicas y datos
bioarqueologicos, como lo hizo Oswaldo Chinchilla (1990) con sus datos de dieta en
Balberta y la teoria de presiones culturales de Marion Popenoe de Hatch (1987). Esto
contextualiza los datos bioarqueolégicas y ayuda a complementar la investigacion

arqueologica a nivel mas amplio.
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XI. ANEXOS

Percentage Points of the Chi-Square Distribution

Degrees of Probability of a larger value of x *

Freedom 0.99 0.95 0.90 0.75 0.50 0.25 0.10 0.05 0.01
1 0.000 0.004 0.016 0.102 0.455 1.32 2.71 3.84 6.63
2 0.020 0.103 0.211 0.575 1.386 2.77 461 5.99 9.21
3 0.115 0.352 0.584 1.212 2.366 411 6.25 7.81 11.34
4 0.297 0.711 1.064 1.923 3.357 5.39 7.78 9.49 13.28
5 0.554 1.145 1.610 2.675 4.351 6.63 9.24 11.07 15.09
6 0.872 1.635 2.204 3.455 5.348 7.84 10.64 12.59 16.81
7 1.239 2.167 2.833 4.255 6.346 9.04 12.02 14.07 18.48
8 1.647 2.733 3.490 5.071 7.344 10.22 13.36 15.51 20.09
9 2.088 3.325 4.168 5.899 8.343 11.39 14.68 16.92 21.67
10 2.558 3.940 4.865 6.737 9.342 12.55 15.99 18.31 23.21
11 3.053 4575 5.578 7.584 10341  13.70 17.28 19.68 24.72
12 3.571 5.226 6.304 8438 11340  14.85 18.55 21.03 26.22
13 4.107 5.892 7.042 9.299 12.340 15.98 19.81 22.36 27.69
14 4.660 6.571 7.790 10165 13.339  17.12 21.06 23.68 29.14
15 5.229 7.261 8547  11.037 14339 1825 22.31 25.00 30.58
16 5.812 7.962 9312 11912 15338  19.37 23.54 26.30 32.00
17 6.408 8.672 10.085 12.792 16338  20.49 24.77 27.59 3341
18 7.015 9390  10.865 13675 17.338  21.60 25.99 28.87 34.80
19 7.633 10.117 11.651 14.562 18.338 22.72 27.20 30.14 36.19
20 8260  10.851  12.443 15452 19337  23.83 28.41 31.41 37.57
22 9.542 12.338 14041 17.240 21337  26.04 30.81 33.92 40.29
24 10.856  13.848  15.659  19.037 23.337  28.24 33.20 36.42 42.98
26 12.198 15379  17.292  20.843 25336  30.43 35.56 38.89 45.64
28 13.565 16928 18939  22.657 27.336  32.62 37.92 4134 48.28
30 14.953  18.493  20.599 24.478 29336  34.80 40.26 43.77 50.89
40 22.164 26.509 29.051 33.660 39.335 45.62 51.80 55.76 63.69
50 27.707 34764  37.689 42942 49335  56.33 63.17 67.50 76.15
60 37.485 43188 46459  52.294 59335  66.98 74.40 79.08 88.38

Figura 21. Tabla de valor P para prueba Ji-Cuadrado.
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Cédigo de Presencia: In situ, - - NID

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab). | 2 9 s hecad

(Buc), (Lab) vk ot gel@ cly 3 Jpodwp A5 (14ca0n
Tabla de Registro:

/
Superior [8 [7 |6 [5 |4 3‘1@_1”_2!3.4 5.:.6 7 |8 I

Caries

I (/]

i b tas 5 /e
Ubicacién bt il [ e
Desgaste c |l oo | Y O Ba

Caries (& |52 [32 > |os
ubicacién |/ |37 B [PUACTAAT Toes
Desgaste
Inferior

AHT A { BT R | #0-21

Superior |8 |7 |6 |5 [4 |3 |2 |1 |1 |2 |3 |4
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién ‘s ~50
Desgaste T
Inferior |8 |7 [6 (5 (4 |3 |2 (1 |1 (2 |3

Superior (8 |7 |6 |5 |4 |3 |2 |1 |1 |2 |3
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 [5 |4 |3 |2 |1 |1 |2 |3 |4 |5 [6 |7 |8

Observaciones: - ‘ i

SReiofrs I encugatian Suf//Oﬁ fer0 encofan Mekifer

LT (on Cotora [0lo 05Fmockn) - Ne Hiee cofi

% ( ) < 2

C-\ @bl wmodh CeGOOn (folo) ) = Vel Ruoun o5fl
@i

, )
-y Yy vaicon enl J

1 vy, (((j(pc(r\(/f), w0 Se Quech doerl & pwbp eV €
Iy i 5 I A

(/l rl/_fijaj}( Al r(,a?wf/? 45';/7’ " e (’(/('f/ el r]//;///O jﬁ/@ﬂ/ ('Q,D e yna p {\[,'({_,//:,) MWS/Kfv

soliclq v (eabsolCios en \yar @ Yfe 0l y ppls o550

El cicgnsle bl cami m !'/y;::lJ Sy ne V":fUJ", cl T (\(;5—5@;“@)

(2

CzO'MJ

Figura 22. Ficha de registro para caja 1.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: |(p/2/202) Sexo: 4/¢M?/ F/¢F?/NID
Estructura: (Y Edad: /0

Cédigo: Rﬁﬁ(jo (5 - T4n-2Y4 CC(;(QL Cronologia:

Conteo de Piezas: 7/

Cédigo de Presencia: In situ, -, - NID

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro: ) 4
Superior | 84| 78] 600 SL al] 300 22 0 1] 200 3h T2l 506 |7 |8
Caries 3 (o] o ol e OOl n]|© |05 olo 2.5
Ubicacién |(£3 Diy Drs
| Desgaste | O lolcfovfc]clclcle. |G ] clc O
Caries O |05 ololo|o O o |o Ol
Ubicacién B

QO
i

NI
w[
o |
Q

Desgaste |0.5 |25 clV |V |o P
Inferior 8 7 6, 4 3 2 3 7,
E CMEWE E/EE B

Superior (8 |7 (6 |5 |4 |3 [2 |1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 [6 |5 |4 |3 [2 |1 |1 |2 |3 [4 [5 |6 |7 |8

Superior (8 |7 (6 |5 (4 |3 (2 |1 |1 |2 |3 (4 |5 (6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 [5 |4 |3 |2 |1 |1 |2 |3 |4 [5 [6 |7 |8

Observaciones: )
Yol 1€y 2 con (eth colie o coacld,,

(‘J(){/I! ?j\ G 51
MNUT L - rr/f(iy//fja

Figura 23. Ficha de registro para caja 2.
Foto por E. Vifials.

72



Fecha: \(D/Z /7(7/ | Sexo: M /éM?/ F/¢F?/NID
Estructura: (1| Edad:
Cédigo: [ . % Cronologia:

Conteo de Piezas: |

Cédigo de Presencia: In situ, - m - NID

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

DSuperior87'65432112345678
Caries
& Ubicacién
Rl b=,
;% ? Desgaste
Caries @]

RC&?@ Ubicacién

Desgaste |D.

{/I ( Inferior

%)
=

e
~N
(o)}
w
»H
w

#r\
s
[
N
w
»
w
[+)}
~N
0

Superior |8 |7 |6 |5 (4 |3 [2 (1 J1 |2 [3 |4 |5 |6 [7 |8
Caries D

oz Ubicacién laly
J44 167 Desgaste B

~

( " Caries
4590 Y3 [Ubicacien
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 |5 (4 [3 [2 (1 |1 |2 |3 [4 |5 [6 |7 [8

Superior |8 |7 (6 |5 |4 [3 |2 (1 |1 |2 [3 |4 (5 [6 |7 |8
Caries

\ Ubicacién
e 'w&ad@ Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste %~
Inferior |8 |7 |6 |5 (4 [3 |2 (1 |1 |2 |3 [4 [5 [6 |7 |8

Observaciones:

Figura 24. Ficha de registro para caja 3.

Foto por E. Vifials.
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Fecha: 25/2 /2021 Sexo: M /{@/ F/¢F?/NID
Estructura: (¢ I 44— D Edad:
Cédigo: ?GSgD 2l (q)c) 4/ Cronologia:

Conteo de Piezas: %)

Cédigo de Presencia: In situ, [l BNESE, N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:
Superior %7 3% 2 1 3 7% 8

A E B 1 2 43 s 6

Caries Glolololn lolalolblolololo]|o]a
Ubicacién

Desgaste 0511.01%, Do b 19, [V [0 [o |82 [B, [B[1O]05 0O
Caries

Ubicacién

Desgaste O ! A O\ B 5. |D, %Z @'L (51_ 3 ‘b\ \ |09 ()
Inferior 8 7 6 5 4 3 2 1 1 2 3 4’ 5 6 7 8

Superior (8 (7 |6 |5 (4 |3 |2 |1 |1 |2 (3 |4 |5 (6 [7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 |5 |4 |3 |2 (1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 |8

Superior |8 |7 [6 |5 |4 |3 [2 |1 |1 |2 |3 |4 |5 (6 |7 |8
Caries
Ubicacién
_[_)e_sgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 |5 |4 |3 |2 (1 |1 |2 3 (4 |5 |6 |7 |8

Observaciones: ' 5
Newmulecign bt Yaafgatie AV Caning a Ganino (ot (by Ldial)

Figura 25. Ficha de registro para caja 4.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: 7% /2/20% Sexo: M /eM?/ F/ZF2INID
Estructura: C|(N]-W) Edad: 12-19 @905
Cédigo: Y2390 5 (» JU4-149 (a5 Cronologia:

Conteo de Piezas: 27)

Cédigo de Presencia: In situ, - m - NID

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),

; ; \0
Bucal (Buc), Labial (Lab). i L2 0
el ) P i

Tabla de Registro: , T AW (! Qt

o L ¥e
superior [8 (7. |6 5 [4 [3M2 1 7 19
Caries o5 0.5| Os
Ubicacién \ivdd linf e
[Desgaste [O | O[O [ATATATATA AlALALA JOLIOLD
Caries 05 9.5 | .-
Ubicacién Huc % |Boc
Desgaste (O [O |O[A[A A A TATATATA TATL OO
Inferior 8 7 6 5 4 3 2 1 1 2 3 4”? 6 7 8
Superior |8 |7 |6 5 |4 3. ]2 1 1 172 3 |4 |5 6 |7 8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste

Inferior |8 [7 |6 |5 |4 [3 |2 [1 |1 (2 [3 [4 |5 |6 [7 |8

Superior |8 |7 (6 |5 |4 (3 |2 (1 |1 |2 [3 (4 |5 [6 [7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior {8 [7 |6 |5 |4 [3 |2 (1 |1 [2 [3 [4 [5 [6 [7 |8

Observaciones:
Teleuta wol en chselo , ’ ro
Lol e b { Ll )’, 2u Y /(/I 20
Qv mea a ol Ul /’f g Chpntv7' ¢ ‘

Figura 26. Ficha de registro para caja 5.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: 225/2/202] Sexo: M /éM?/ F/¢F/NID
Estructura: (¢ > Y1-220 Edad:7 | 0705

Cédigo: \@g&% 45 (‘sfjlcr b Cronologia:

Conteo de Piezas: |,

Cédigo de Presencia: In situ, Sl B8, o

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Superior |8 [7 [6 [5 Ja T3 T2 [1l1 [2 [3 [4 [5 [6 [7 I

Caries

Ubicacién

Desgaste |O [ [05]%, |n, |9, |9, B Ol 0
Caries %

Ubicacién (=5

Desgaste | 0 | 0 |0.5]0, [ . |%.

Inferior |8 |7 |6 |5 382 |1 1 ]2 |3 [4 |5 |6 |7 |8

Superior (8 (7 |6 |5 [4 |32 |1 |1 |2 (3 (4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste s
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 [6 |5 |4 |3 (2 (1 [1 [2 [3 |4 |5 |6 |7 |8

Superior (8 (7 |6 |5 |4 |3 |2 (1 |1 |2 |3 |[4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 |5 |4 [3 (2 |1 |1 |2 [3 |4 [5 [6 [7 |8

Observaciones: ) ) _
Exclui Hes ficzas: L moktes ot afenle 11 caning joves

g ; " Ly ¢cal
) ) P Y e (, Lol padied 560804
Uit mimmo 7 9in cAS, Sugitde JoVeEn /{((7 /0 f//x"r’:f' ctr 4 4
\’du UM mt / / /

i Gf’f«//zf)

Figura 27. Ficha de registro para caja 6.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: 73/2/z02| Sexo: M /@}' F/éF?/NID
Estructura: (Y 344195 Edad:

Codigo: Refo 14 CCJ 17 Cronologia:

Conteo de Piezas: 7

Cédigo de Presencia: In situ, S, BRS8N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),

Bucal (Buc), Labial (Lab). &)6\:0\

Tabla de Registro: //{‘) 00\0

superior | off 76 [s0]4 [3 |2 [v [ ]2 [3 [a |5 ]e |7 |8
Caries

Ubicacién

| Desgaste | O | |.0 ciVlpivlclclc|D|G Y|y
Caries ol)
Ubicacién (Buc
Desgaste [0.% || B [P | D | ¢ ; 5L |04

‘an
)

%)

w |0
\

mfx‘

o

~

)

lnferlor8765.43211

Superior |8 (7 |6 |5 |4 (3 |2 (1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
DLsgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste |
Inferior |8 |7 |6 (5 |4 |3 [2 |1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7

i&\

Superior (8 (7 |6 |5 (4 |3 [2 |1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 (7 (6 |5 |4 |3 (2 |1 |1 |2 |3 |4 (5 |6 (7 |8

Observaciones: Mqvcll\\b\l\o‘
Glon awmvladon o S0 e los liukS, eafecialmentt Uz

< - ; )
Dok ol en wavelibde, iy vso o molete> \eguiescs

Figura 28. Ficha de registro para caja 8.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: 73/2 /72072) Sexo: M /éM?/ F/aF?@
Estructura: D7-3 340 Edad:

codigo: Lol 7 ¢ aJa A Cronologia:

Conteo de Piezas: 7. 7-

Cédigo de Presencia: In situ, Sl BNESE, N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Sumﬁor87ss43M34ss7
Caries V5 1S

Ubicacién Mes | o

Desgaste | Ol D jor|c | DJCc (DD ]lclo R ] C]C o |05
Caries

Ubicacién

~
J|

Desgaste 0.5 A gl D | cl €L D e . D Zhz
lnfeﬁor876543211234567m

Superior |8 |7 |6 |5 |4 (3 |2 |1 |1 (2 |3 |4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior [8 |7 |6 (5 |4 |3 [2 |1 |1 (2 [3 [4 |5 [6 [7 |8

Superior |8 |7 [6 |5 |4 [3 (2 |1 |1 (2 |3 |4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior (8 |7 [6 |5 |4 [3 |2 |1 |1 |2 (3 |4 (5 [6 |7 |8

Observaciones: . )
1\ K¢ wg ((ofl/(c en (e \oogiﬁl, Queclt 45X {‘\{ vng wnd D XL P
2\

(lawen (@‘fo OIN\O«‘\h cr 17

Figura 29. Ficha de registro para caja 9.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: 72/2 /207 | Sexo: M /eM?/ F/EFH/NID
Estructura: T2 N_ 25+ Edad:
Cédigo: Q‘LS@ Y3 COE}(:' \0 Cronologia:

Conteo de Piezas: 7.7

Cédigo de Presencia: In situ, SIS, [XYAI

. 0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

superior | ol 740 6By S <M 3 2 | |1 [2 [3/i+BsB[e |7 [s

Caries
Ubicacién
Desgaste | | |79[ ¢4 [ D[x
Caries
Ubicacién
Desgaste |0,
Inferior | 8

O
<
9
N
)
)

2 |
5
o
wlo
0
9
NS
v |0
I~
e
(o]
&

(=]
~
(<))
w
»
w
N
(=Y
[
N
w
»
w
(<))
~
-]

Superior
Caries
Ubicacién
Eggaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior (8 |7 |6 |5 (4 (3 [2 (1 |1 |2 |3 |4 |5 (6 [7 |8

Superior |8 |7 |6 |5 |4 (3 |2 (1 f1 |2 (3 (4 |5 (6 (7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior (8 |7 |6 (5 (4 |3 [2 |1 |1 (2 |3 (4 |5 |6 [7 |8

Observaciones:

?K;(J\/‘q\ ‘iju&‘f\” N "7/{( 73 jg fn */(,CC’

Figura 30. Ficha de registro para caja 10.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: L9/1/100! Sexo: M /eM?/ F/eF2/NID
Estructura: (| ¥ 1 v Edad: \0 13

Cédigo: ¥ (,;z}o b G 13 a L Cronologia:

Conteo de Piezas: %))

Cédigo de Presencia: In situ, - AT

|, BNESE, NiD

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Superior
Caries
Ubicacién
| Desgaste 0 |-
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior

)
>

o
Q
<N

'?)\ Y}). /]}. %\ (’_\ O O

Superior |8 |7 [6 |5 (4 [3 |2 |1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 [5 |4 |3 (2 (1 |1 |2 |3 |4 [5 |6 (7 |8

Superior (8 |7 |6 |5 |4 (3 |2 |1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
_Etﬁaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 (5 |4 |3 |2 |1 |1 |2 |3 (4 [5 |6 |7 |8

Observaciones:
el wold o clsatolls

5} ton Yoda Aisla

Figura 31. Ficha de registro para caja 12.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: 75/2/707) Sexo: M /éM?/ r/mm@
Estructura: £ LO-| Edad:
codigo: Zahnt01 Cafal2 Cronologia:

Conteo de Piezas: 1

Cédigo de Presencia: In situ, SHEIS, EXNIH] MIESIS, N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Superior |8 |7 |6 |5 |4 |3 |2 |1 [1 |23 |4 [5 |6 [7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste =3
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 |5 |4 |3 |2 |1 |1 [2 |3 (4 |5 [6 |7 |8

Superior |8 (7 |6 |5 |4 |3 |2 |1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Des!aste
Caries
Ubicacién

Desgaste
Inferior |8 |7 |6 |5 |4 |3 |2 |1 |1 [2 |3 (4 [5 |6 |7 |8

Superior |8 |7 |6 |5 |4 |3 |2 |1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior {8 |7 [6 |5 |4 |3 |2 |1 |1 [2 |3 [4 |5 |6 |7 |8

Observaciones:

Figura 32. Ficha de registro para caja 13.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: 75/7/707) Sexo: M /éM?/ F/J_F?/N@
Estructura: C ¢ S44-24% 344-245 Edad: 7
Cédigo: (=\a 14 Cronologia:

Conteo de Piezas: 2(/

Cédigo de Presencia: In situ, SIS, (YAl ARSI N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Superior |87 |6 %[5 [4 [3 [2 |1 F E X 6 |7 |8
Caries

Ubicacién
Desgaste | 7 REAINN .08 5 ]a |4 A A LA &)
Caries 0.5
Ubicacién
Desgaste |
Inferior

N &)
HP
w
§>
w
N
i
i
N
w
ES

Sesclioln
Superior | 8 _7’6 4 |3 ;,'1 1 |2 [3@fa [sAllc [ Al
Caries 0% | ).
Ubicacién 15 |0
Desgaste | O | O 170 A7 Ao AR 3 by B olo
Caries
Ubicacién
Desgaste B | [De [Br

Inferior |8 [7 |6 |5 |4 [3 [2 [1 |1 |2 aflse |7 |8

Superior {8 |7 |6 |5 |4 |3 |2 (1 |1 |2 |3 |4 [5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
| Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 |5 (4 (3 [2 |1 |1 |2 |3 |4 |5 (6 |7 |8

Observaciones:

e ailof 8 Lbcles cb Aadueraaid
w5y = Mpbres Wy Similelt> Aifates cb

Figura 33. Ficha de registro para caja 14.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: 2/2/707! Sexo: M /eM?/ F/eF2/NID)

Estructura: ¢ (| 344 -250 Edad: " |§ 005
Cédigo:@ajjo 55/ nd C Calall Cronologia:
T

Conteo de Piezas: |/

Cédigo de Presencia: In situ, SIS, BNESE. N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Superior [8 [7 [6 |5 [4 [3 [2 |1 |1 [ 3l |5 [6 [7 [8

Caries
Ubicacién
Desgaste A A
Caries
Ubicacién

Desgaste | O[O JD [A [ Al Al AIA LA LA A A

!
tn Chseallo

Superior |8 (7 (6 |5 |4 [3 [2 |1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 (7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 |5 |4 [3 |2 (1 |1 (2 |3 [4 |5 |6 [7 |8

w

Superior |8 |7 (6 [5 |4 |3 (2 (1 |1 |2 |3 (4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 (7 |6 |5 |4 [3 |2 (1 |1 |2 [3 [4 |5 |6 |7 |8

Observaciones:

Figura 34. Ficha de registro para caja 16.
Foto por E. Vifials.

83



Fecha: £/ >/ 202! Sexo:(M /eM?/ F/eF2/NID
Estructura: £l -1D//5 340 Edad: | ¥~

Codigo: |} ello Z/I{o,sjo 0 (= \q Cronologia:

Conteo de Piezas: 7 7

Cédigo de Presencia: In situ, SIS, VI

R v 0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab). D)
o v O

Tabla de Registro: ek |7

superior (8 [7 [6 |5 [4 [3 [2 [1 J1 J2 [3Xads Te [7]]87
Caries

Ubicacién
Desgaste 0. O | |
Caries

Ubicacién
Desgaste [0.5| [ | \ [Bo [0 [0a [B.[B] ] C [34 %, |1 |25] 1

Inferior |8 |7 |6 NENEE, P B0

Superior (8 |7 |6 [5 |4 (3 |2 |1 |1 |2 |3 |4 |5 (6 |7 |8
Caries .

Ubicacién
DLs,gaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 |5 |4 [3 (2 |1 |1 |2 |3 |4 (5 (6 [7 |8

w
(=]
~
00

Superior |8 |7 |6 (5 |4 |3 |2 |1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 (7 [6 |5 |4 |3 [2 (1 |1 [2 [3 |4 |5 |6 [7 |8

Observaciones:

Figura 35. Ficha de registro para caja 19.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: 7/>/ 200\ SexoyM /eM?/ F/éF?/NID
Estructura: StY 140 Edad: | 775

Cédigo: ¢ phe(ip ,/2670 i (ﬂjf-, 26 Cronologia:

Conteo de Piezas: | 7

Cédigo de Presencia: In situ, - - NID

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Superior [8 [7 16 [5 [4 [ 2 Tl 2 Il |5 [6 |7 [®
Caries \.0

Ubicacién iy

Desgaste D~ Dy | D | D4 [B

Caries

Ubicacién

Desgaste |n.q | | clc |9, DD (B B 7251z |og
Inferior 786 |5 | sl 38 208 1 3 {4 [sggle [7/]80

Superior ({8 |7 [6 |5 |4 |3 |2 |1 |1 (2 |3 (4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 (7 (6 [5 |4 [3 |2 [1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 |8

Superior |8 |7 [6 |5 |4 |3 |2 |1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 [7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 [6 |5 |4 |3 |2 |1 |1 (2 [3 [4 [5 |[6 |7 |8

Observaciones:

Figura 36. Ficha de registro para caja 20.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: 7/3/ 202 | Sexo: M /¢M?/(EJeF?/NID
Estructura: ¢4 IUY-15! Edad:

Caodigo: '\3\0\330 2 b A (%A y2 Cronologia:

Conteo de Piezas: 7/

Cédigo de Presencia: In situ, SIS, 88, 1D

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Superior [8 [7 16 [s [a [3 [2 |1 [ A3 [4 |5 |6 [7 [8
Caries 15 |\ 1
Ubicacién Mes, [Me MeS
[ Desgaste | 1 11 1259 10 1% 19,16 |8.18 B [B. |5 [Z»
Caries 1 N> &5
Ubicacién |/¢5 P
Desgaste | \\5 3\ B\ %2 |9+ |B ¥ ol Ca ?/, Tb\ B e B
inferior | 8" [ 7416 |5 |4 [3 |2 [1J]1 3 <l sl e | 770 &

Superior |8 |7 [6 |5 [4 |3 [2 (1 |1 |2 |3 (4 [5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién

Desgaste
Inferior |8 |7 |6 (5 |4 (3 |2 |1 |1 |2 (3 |4 |5 |6 [7 |8

Superior (8 (7 |6 |5 (4 |3 |2 |1 |1 |2 (3 |4 |5 [6 [7 |8
Caries
Ubicacién
| Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 (5 |4 |3 |2 |1 |1 |2 |3 |4 [5 [6 |7 |8

Observaciones:

Figura 37. Ficha de registro para caja 21.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: 1/ /101! Sexo: M /a2 FleFNiD oo
Estructurax” L JU4 -1H Edad: ‘

Codigo: Yasgo 51 (ain 2% Cronologia:

Conteo de Piezas: 1 /

Cédigo de Presencia: In situ, SIS, (NIH1 ANESIS, N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Superior |8 (7 (6 |5 |4 |3 |2 |1 |1 |2 (3 |4 |5 |6 |7 |8

Caries

Ubicacién

Desgaste

Caries 0

Ubicacién (27

Desgaste P

Inferior |8 |7 |6 |5 |4 [3 |2 |1 |12 |3 [4 [5 |6 [7 |8
57
25

Superior {8 (7 [6 (5 |4 (3 |2 [1 |1 |2 (3 |4 (5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién

Desgaste
Inferior (8 [7 (6 [5 |4 [3 |2 (1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 [7 |8

Superior |8 (7 |6 [5 (4 (3 (2 (1 |1 |2 (3 |4 (5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior (8 |7 [6 [5 |4 [3 |2 |1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 |8

Observaciones:

Figura 38. Ficha de registro para caja 23.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: 7/2/202) Sexo: M /eM?/ F/eFaNiD Tt
Estructura: G4y |y | Edad:

Cédigo: Qﬁj]O 3 cajaly Cronologfa:

Conteo de Piezas: |

Cédigo de Presencia: In situ, SIS, EININ} SIS, N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Superior |8 |7 |6 |5 |4 |3 ]2 |1 |1 ]2 |3 ]4a s |6 ]7 |8 I
Caries

Ubicacién

| Desgaste

Caries 1

Ubicacién MYy

Desgaste D

inferior 8 |7 |6 | 5| 49 30 208 /[ 1] 20 [ s 4@ s@l[6 [7 [s

Superior |8 |7 |6 |5 |4 (3 [2 |1 |1 |2 (3 (4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién

Desgaste
Inferior |8 |7 [6 (5 (4 |3 |2 [1 |1 |2 [3 |4 |5 |6 |7 |8

Superior (8 |7 |6 |5 |4 |3 |2 (1 |1 [2 |3 |4 |5 [6 |7 |8
Caries
Ubicacién
&s_gaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 [6 [5 (4 |3 |2 |1 |1 |2 (3 [4 |5 |6 |7 |8

Observaciones:
,VK{ Gl .’N‘P: y ,;\1[,( { ff(m . Q
Y (0\\ ‘
Qoat & (1" o
\J\'
A A (\L ‘\a]

Figura 39. Ficha de registro para caja 25.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: // /20U Sexot M)JeM?/ F/¢F?/NID
Estructura: U J4Y - 11€ Edad:

codigo: €01 1D/Lnt )0 (o Cronologfa:

Conteo de Piezas: \ ~ V

Cédigo de Presencia: In situ, SHEHS, (NEHl WSS, N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Superior | 8 7 6 |5 4 3 2 1 1 2 3 4 S 6 7 8
Caries 15 i

Ubicacién 175

| Desgaste L 1%, 15 19,

Caries Z.|\s |65 q 1

Ubicacién AN [N D KLV

Desgaste O5|\.5 |2 D B l% |2 |\ | o5
inferior | 8 | 7 J THERP NP ¢ SIGEE

Superior |8 (7 (6 |5 |4 |3 [2 (1 |1 (2 |3 |4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
| Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 [5 |4 |3 (2 (1 |1 |2 |3 (4 [5 |6 [7 |8

Superior |8 (7 [6 |5 [4 (3 |2 |1 |1 (2 (3 |4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 (5 |4 |3 |[2-|1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 |8

Observaciones:

Figura 40. Ficha de registro para caja 26.
Foto por E. Vifials.
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: » C A ) { foCale
Miwi > 29, 1 1

Fecha: {1/3 /707 Sexo: M /eM?/ F/m@
Estructura: CY SY4 24} Edad:
Codigo: Ragfo (ol Cala Tt Cronologia:

Conteo de Piezas:

Cédigo de Presencia: In situ, SIS, BEESE, NiD

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

superior [sfif7ff[6 [5 [4 [3 12 [1 |1 [2 [3 |4 [s Je [7 |8 I

Caries
Ubicacién
_Qeﬁaste O 0.5
Caries
Ubicacién
Desgaste [): ||.0 | 2.0
Inferior | 8

Superior (8 (7 (6 (5 [4 |3 [2 |1 |1 |2 |3 |4 [5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
| Desgaste Sel B |le
Inferior |8 |7 |6/ |S/ |4/ |3/]2 |1

Superior 75m21q2345678

-

-
~
w
»
v
o
~
00

Caries 1 05

Ubicacién |7 ™ Sy

Desgaste | O c | cl®, A Alo 1Y

Caries 0.5 P

Ubicacién 2% 1

Desgaste 070X 0.9

Inferior | 8 ﬁ S [4 [3 |2 |1 |1 213 |4 |5 |6 7‘ 8

Vi

Observaciones: Yocler 51 ¢35 OND o5
Miniwo U incliviplond ,?0';?5,»’,!._’_, L s o ' s bio ex y9n! fe

(4

Livk 1oy it o oveliedo.

Figura 41. Ficha de registro para caja 27.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: ({/2/ 707 Sexo: M /¢M?/ F/¢FNID)
Estructura: C 1 o199 Edad:

Cédigo: ‘{{o;jfw\\” aja 17 Cronologfa:

Conteo de Piezas:

Cédigo de Presencia: In situ, SIS, (VEIl BN, N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro: f, i>

Superior 18 17 16 [ s[4l a2 20 e o [sle [7 [8
Caries 1 |o5 \
Ubicacién Siea | DS b}
Desgaste ElEIR]DID]ElE [ETE |-
Caries \
Ubicacién |
Desgaste [ | ( ¢
Inferior | 8 6 |5

<

vC

(0
\\
o
=
wichy
R
G)

N
w
\w

Q

»
w
o
~
K

&b

Superlor8765432112345678
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 [5 |4 [3 |2 |1 |1 {2 [3 |4 [5 |6 (7 |8

Superlor8765432112345678
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 |5 [4 [3 |2 [1 |1 [2 |3 [4 [5 |6

~
00

Observaciones:

: o <
R R ot ol I P T
OV el ags \’“ > {or! 0

Figura 42. Ficha de registro para caja 28.
Foto por E. Vifials.
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dl’f/'pv Ia
ex-Ma

Fecha: {/Z/ 70! Sexo: M /&M?/ F/¢F?2/NID
Estructura: Edad:
codigo: ()7 %) Cronologia:

Conteo de Piezas:

Cédigo de Presencia: In situ, SIS, (YA NESE, N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Superlor876.5432112’345678
Caries
Ubicacién
Desgaste 1.0 D,
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior

D2 [Bn

Superior
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste G B | D | B
Inferior |8 |7 |6 [5 |4 |3 |2 |1
PPl i« NOm i

Superior |8 |7 |6 [5 [4 |3 |2 (1 |1 (2 |3 |4 |5 (6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 [5 |4 |3 |2 |1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 |8

o
~
o
w
H
w
N
-
-
N
w
E-
w
a
~
o

HS\’*
0
g
R

Observaciones:

Figura 43. Ficha de registro para caja 33.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: [{/3/ 20 ‘ Sexo: M /eM?/ F/eFNID)
Estructura: ( (| 34y 245 Edad: o
Cddigo: V*f;:‘!o 51 Cojd % “ Cronologia:

Conteo de Piezas:

Cédigo de Presencia: In situ, SIS, Vil SNESI, N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Superior [8 |7 [cfls [a |3 12 |1 [1j 33 [4 [5 [6 |7 [8

Caries
Ubicacién
_g_e_sg_aste 1 C | %A
Caries
Ubicacion
Desgaste
Inferior (8 |7 [6 |5 |4 |3 |2 |1

=
@

Superior |8 |7 |6 |5 [4 (3 [2 [1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 (7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 [6 (5 |4 [3 [2 [1 |1 |2 (3 [4 [5 [6 |7 |8

Superior |8 [7 |6 |5 [4 |3 |2 |1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 [7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior (8 |7 [6 |5 |4 |3 [2-|1 |1 |2 [3 |4 [5 |6 |7 |8

Observaciones:

Figura 44. Ficha de registro para caja 34.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: 7/ 3/2( Sexo: M /eM?/ F/eF/NID

Estructura: £1(, -12 1> 3Y( -3z Edad:
Cédigo: ?&%o 15 Cokao 10 Cofa 55 Cronologia:
Conteo de Piezas:

Cédigo de Presencia: In situ, SIS, (XNEH BIESI, N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Superior | sl 7M 6 [s [4 |3 [0 JW 2 [ |5 |6 [7Me

Caries
Ubicacién
 Desgaste | O |O-5 SN N vl N K D 05
Carles |09
Ubicacién |, ¢
Desgaste | O | O [0 D|¥¢ DB

inferior | 3| 7N 6@ 5 |4 |3 |2 |1 15 6 |7 |8

? N0 fosible 24

Superior |8 |7 |6 [5 |4 [3 |2 |1 |1 |2
Caries
Ubicacién
Desgaste \Pa®
Caries
Ubicacién

Desgaste
Inferior (8 |7 [6 |5 |4 [3 |2 [1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 [7 |8

w
w
o
~
(-]

Superior |8 |7 |6 |5 |4 (3 |2 |1 |1 (2 |3 [4 [5 |6 |7 |8
Caries 1

Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 (7 |6 (5 |4 [3 |2 [1 |1 |2 [3 |4 [5 |6 |7 |8

Observaciones:

3\ b wn otk oclvad [

Figura 45. Ficha de registro para caja 35.
Foto por E. Vifials.
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346 -0y
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Fecha:( />/20] Sexo: M /éM?/ F/¢F?/NID

Estructura: quﬁ 35 Edad:
Cédigo: Cronologia:
Conteo de Piezas:

Cédigo de Presencia: In situ, SIS, (NI ANESIS, N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Superior [8 [7l[6 |5 [4 [3 2 |1 [1 2 |3 [afs |6 [7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste 05 D
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 |5 [4 |3 |2 1 112 |3 |4 |5 6 |7 |8

superior [8 [7 T6 [5 4 [3 [2 [1 [1 [2 [slalls [e |7 |8

Caries
Ubicacién
Despste €%
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior (8 |7 [6 |5 |4 [3 |2 |1 |1 [2 [3 [4 [5 [6 [7 |8

Superior {8 |7 [6 (5 |4 (3 |2 [1 |1 [2 [3 [4 [5 [6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste \V)
Inferior (8 |7 |6 |5 [4 |3 [2 |1 |1 |2 4 |5 |6 |7 |8

Observaciones:

Figura 46. Ficha de registro para caja 35.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: 4/3/101|

Estructura: 6.9y,
Codigo: . byl Cofs %0
Conteo de Piezas:

Cédigo de Presencia: In situ, SIS, NI SNESI, 10

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),

Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Sexo: M /éM?/ F/¢F?/NID

Edad:

Cronologia:

Superior |8 |7 |6 [5 (4 |3 |2

Caries

Ubicacién

Desgaste S )

Y

Caries

Ubicacién

Desgaste [0.5 | | 71 |9 |©
Inferior |8 |7 |6 3

)

w

~N A

Superior (8 | 7B 6B SAM 4 |3 |2

Caries 1.5 |\

Ubicacién vs |Di5

Desgaste i e R

Caries

Ubicacién

Desgaste

Inferior |8 [7 |6 |5 |4 [3 |2

Superior (8 |7/ 6 |SM4M83 |2

Caries

Ubicacién

S
o
T

Desgaste s

Carles

Ubicacién

Desgaste

Inferior |8 (7 (6 |5 [4 [3 |2

Observaciones:

Figura 47. Ficha de registro para caja 36.

Foto por E. Vifials.
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Fecha: \\/3/70)| Sexo: M /¢M?/ F/¢F?/fID~
Estructura: 74 D% -230 Edad:

Cédigo: Tolo1  Cejo, % Cronologia:

Conteo de Piezas:

Cédigo de Presencia: In situ, SIS, (YAl NEE. N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Superlor876543‘2112345678
Caries
Ubicacién
| Desgaste D
Caries
Ubicacién
Desgaste L i
|nferior876543211z‘345678

Role e die, Sia fr
Superior |8 (7 (6 |5 [4 (3 |2 |1 |1 |2 (3 |4 |5 (6 |7 |8
Caries
Ubicacién
_Dggaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 [5 |4 |3 [2 [1 |1 (2 (3 |4 |5 [6 |7 |8

iy

Superior |8 |7 [6 [5 (4 |3 |2 (1 |1 |2 [3 [4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Carles
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 [6 [5 [4 |3 |2 (1 |1 [2 |3 |4 [5 [6 [7 |8

Observaciones:

Figura 48. Ficha de registro para caja 37.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: |1/3/207] Sexo: M /eM?// BeF?/NID
Estructura: £ ({ Y-/ BT/ 3 23k Edad:

Cédigo: Xeusgo |/ Toiso 2 ¢ dn 57 Cronologfa:

Conteo de Piezas:

Cédigo de Presencia: In situ, SIS, (NEHl RSS, N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Superior |8l 7 16 [s [a [a 2 1 [ |2/ S0 4l 6 7 [}
Caries 0.7

Ubicacién Di5 Do,

Desgaste V- SleElc ID]IeID[® | [o JC D3 0
Caries 2 0-5

Ubicacién [0c MeZey

Desgaste [H | 2 91| C & [& C. O)F
Inferior 6 3 | 288 A 1 Zj 3 |4 |5 6 | 784 8

Superior |8 |7 |6 [5 |4 |3 |2 [1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 (5 |4 |3 [2 |1 |1 |2 |3 (4 |5 |6 |7 |8

Superior |8 |7 (6 |5 |4 [3 [2 |1 |1 |2 |3 |4 (5 |6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 [6 [5 (4 |3 |2 (1 |1 |2 [3 [4 |5 |6 |7 |8

Observaciones:

Figura 49. Ficha de registro para caja 38.
Foto por E. Vifials.
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—_

Fecha: ||/3/ 107 Sexo: M /éM?/ F/e_F?/ﬁ/lE
Estructura: C4  SYY- (0 Edad:

Cédigo: Yo SGo 2+ caja 3q Cronologia:

Conteo de Piezas:

Cédigo de Presencia: In situ, SIS, (NIl NES. N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab). o

S
-~ )y

Tabla de Registro:

Smﬂor8.765432lqlz345678
Caries

Ubicacién

Desgaste | O | O |05 2| A |/ 2,

Caries | o9 1
Ubicacién . |oe oG
Desgaste [ O |[O [O [, [e B, [c 5 5. [ B [®. [5. O 1D
inferior |8 | 76 [5 |4 [3 |2/ [1 |v |2 |3 |4 |5 |6 |78

Superior |8 (7 (6 |5 [4 [3 |2 |1 |1 |2 |3 (4 |5 |6
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 (7 [6 |5 [4 [3 |2 |1 |1 |2 |3 (4 (5 |6 [7 |8

~
o

Superior |8 (7 |6 |5 |4 |3 |2 |1 |1 |2 |3 (4 [5 |6 [7 (8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 (7 [6 |5 [4 [3 |2 |1 |1 |2 |3 [4 [5 |6 [7 |8

Observaciones:

r ] Ddes Py A /
Q/ §0'0 ?f"]/' G niakl0 v ( 2l

Figura 50. Ficha de registro para caja 39.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: ||/%/707) Sexo: M /eM?/E/2F?/NID

Estructura: oo, '/';,} -1 Edad:
Cédigo: ‘;{qc)jo 4 (r.JI(, U7 Cronologfa:
Conteo de Piezas:

Cédigo de Presencia: In situ, SIS, (NI} IS, N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro: 7y

ol colone
Superior | ) 7l 6 |5 |4 [3 [2 [1 [1 |2 DELFY.LE
Caries 0] ¢
Ubicacién | /| /(2
Desgaste [O5 |O.7] -] C e |lcl<c 115
Caries 05
Ubicacién e

Desgaste o) % C C C | 818 1slor
[ETAINE CNE ENE EMEWE P D L E CHEEE

Superior (8 |7 |6 |5 (4 [3 |2 (1 |1 [2 [3 |4 (5 |6 [7 |8
Caries
Ubicacién
| Desgaste
Caries
Ubicacién

Desgaste
Inferior (8 |7 [6 |5 |4 |3 [2 |1 |1 |2 [3 |4 [5 |6 |7 |8

Superior |8 |7 [6 |5 |4 |3 (2 |1 |1 |2 |3 [4 |5 (6 |7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 |7 |6 [5 [4 (3 |2-|1 |1 [2 (3 |4 |5 |6 [7 |8

Observaciones:

Figura 51. Ficha de registro para caja 42.
Foto por E. Vifials.
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Fecha: || /2/ 20 Sexo: M /eM?/ F/¢F?/NID

Estructura: \>ue e, ‘){Sle‘ £ Edad: ~ |7

Cédigo: “asn 5 Cefs U3 Cronologfa:

Conteo de Piezas:

Cédigo de Presencia: In situ, S, BNESE, N0

Cédigo para caries: CEJ, DEJ, Cervical (Cv), Oclusal (Oc), Mesial (Ms), Distal (Dis), Lingual (Lin),
Bucal (Buc), Labial (Lab).

Tabla de Registro:

Superior [87T7 Te6 5 T4 3 [2 |yl iy 2 3M 2 |5

Caries
Ubicacién
[ Desgaste | D 10105l A [ A lA [AJAIAINTAIA]A
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior

2R |e

\ oA
7 o\
A L4

Superior |8 |7 |6 |5 |4 (3 |2 |1 |1 |2 (3 |4 |5 |6 [7 |8
Caries
Ubicacién
Desgaste
Caries
Ubicacién

Desgaste
Inferior |8 (7 (6 |5 (4 [3 |2 |1 f1 |2 |3 [4 |5 |6 [7 |8

Superior |8 |7 |6 [5 |4 |3 |2 |1 |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 |8
Caries ]

Ubicacién
| Desgaste
Caries
Ubicacién
Desgaste
Inferior |8 (7 |6 |5 |4 |3 |2 (1 |1 |2 (3 (4 |5 [6 [7 |8

Observaciones:

Figura 52. Ficha de registro para caja 43.
Foto por E. Vifials.
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