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Resumen

Esta tesis se centra en las investigaciones que se realizaron en el sitio arqueoldgico
La Corona, especificamente en las estructuras 13R-2 a 13R-5, enfocada en el Altar 5. Por
tanto, el objetivo general consiste en definir el significado del dicho altar con respecto al
contexto especifico de la estructura ya mencionadas del grupo Coronitas-Este con el fin de
delimitar si su colocacion respondia al culto a los ancestros o a las deidades patronales. En
cuanto a la metodologia utilizada, se parte del analisis funcional, ya que se debe empezar
con definir el tipo de estructura para después discutir sobre su simbolismo. Asimismo, se
bas6 en la antropologia simbolica, puesto que sigue la linea de los estructuralistas,
enfocandose en el estudio de la cultura como un sistema de simbolos y significados
compartidos por un grupo humano. Ahora bien, se analizd6 una muestra total de 5283
fragmentos ceramicos de los diferentes contextos relacionados con las estructuras 13R-45
y 13R-2 del grupo Coronitas. De acuerdo con lo estudiado, se interpreta que la estructura
13R-45 estuvo asociada a una funcién que incluy¢ el servicio de alimentos ya preparados,
posiblemente para fines ceremoniales. Por ultimo, se concluy6 que la estructura 13R-45 del
grupo Coronitas-Este fue un edificio con funcidn ritual y ceremonial, por tanto, la hipotesis
planteada resultd parcialmente nula, puesto que se propuso que la dicha estructura fue
construida solo para albergar el Altar 5, en cambio, este fue recolocado después dentro de
la estructura 13R-45.

Abstract

This dissertation is focused on the investigations and excavation data in the
Archaeological Site of La Corona, Petén, Guatemala, specifically on structures 13R-2 and
13R-45, focused on Altar 5. For this reason, the general objective was finding the meaning
of the altar within its archaeological context on the Coronitas-East group to conclude if its
meaning was linked to the ancestor’s cult or to the patron deities cult. For analysis, the
theory of arquitectural function was used as a basis to latter discuss about its symbolism.
For the latter the Symbolic Anthropology theory was used, following the structuralist
approach which states that culture is a system of symbols and meanings shared by a
community. Also, ceramic sherds extracted from the excavations on structures 13R-2 and
13R-45 (5283 sherds in total) were analysed using the type-variety methodology. With all
the findings, the interpretation is that Structure 13R-45 was linked to a function that
included the serving of food, possibly for ceremonies. As a conclusion, this structure was
a building with a ritual and ceremonial meaning and function, which makes the hypothesis
partially null, as it was initially proposed that Structure 13R-45 was built specifically to
host and guard Altar 5, but instead the carved monument was moved from elsewhere to this
structure in later times.
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1 Introduccion

En 2017, el hallazgo del Altar 5 en la Estructura 13R-45 del grupo Coronitas-Este,
del sitio arqueoldgico La Corona, brindd nuevos datos sobre su historia y actividades
ceremoniales. Estos nuevos datos permitieron cuestionarse sobre las interpretaciones
anteriores con respecto a la veneracion de ancestros y deidades patronales del sitio.

Por ello, se condujeron excavaciones arqueologicas sobre la Estructura 13R-45 y su
estructura vecina mas cercana con el fin de comprender las fases constructivas de la
primera, entender el contexto del Altar 5, y la relacion arquitectonica y espacial con la
segunda. De esta manera, se pudieron reconstruir los eventos y conocer las creencias que
los antiguos pobladores de La Corona llevaron a cabo. Para ello, se han aplicado conceptos
derivados de la Arqueologia Simbolico-Estructural utilizando la herramienta teérica de
oposicion de pares.

El trabajo de investigacion se encuentra dentro del marco de investigaciones del
Proyecto Regional Arqueoldgico La Corona (PRALC), especificamente con las creencias
y practicas de los antiguos pobladores del sitio con respecto a la veneracion de ancestros y
a las deidades patronales. Su relevancia radica en la comprension profunda de practicas
conocidas y estudiadas con la luz de nuevos datos y evidencias. Esto se hizo a través de los
datos de excavacion y analisis ceramico, por medio de ellos se ha contribuido en la
comprension de estos temas, dentro del area ya mencionada.



2 Planteamiento del problema

La disciplina arqueoldgica se caracteriza, principalmente, por la interpretacion de
los restos culturales recuperados de excavaciones controladas. Por ello, no debe sorprender
que exista la reinterpretacion constante de las historias culturales de acuerdo con la
obtencion de nuevos datos y de distintas fuentes. Esto obliga a los investigadores a
reconsiderar sus conclusiones pasadas bajo la lupa de las nuevas evidencias para confirmar,
modificar o refutar dichas interpretaciones. Tal es el caso del Proyecto Regional
Arqueologico La Corona, donde los nuevos hallazgos y dataciones absolutas han cambiado
las interpretaciones de la historia cultural del sitio arqueologico La Corona y su marco
regional. El presente trabajo se enfoca en la reinterpretacion del Grupo Coronitas-Este a
partir del descubrimiento de la Estructura 13R-45 y del Altar 5. Ambos fueron encontrados
directamente al frente de la Estructura 13R-2, una de las cinco piramides del conjunto.

Inicialmente, la interpretacion del conjunto arquitectonico mencionado se basé en
la narrativa del Panel 1, descubierto en el interior de uno de los cinco templos del grupo
Coronitas-Este, Estructura 13R-5. En dicho texto se cuenta la dedicacion de tres templos a
deidades patronales del sitio en el afio 658 d. C. por el gobernante Chak Naahb’ Chan; la
posterior dedicacién de una cuarta estructura a otra deidad en el afio 677 d. C. por el
gobernante K 'inich ;? Yook (Stuart et al, 2014; Canuto y Barrientos, 2019: 400).

Baron (2013) definid diversas fases constructivas basandose en esta narrativa y en
los datos arquitectonicos obtenidos de la limpieza de los saqueos en las estructuras y los
pozos realizados en este conjunto arquitectonico. Al ser correlacionadas con la narrativa
mencionada, ella interpretd que estos templos corresponden a cuatro de los cinco edificios
del conjunto arquitectonico Coronitas-Este (Baron, 2013). Aunado a esto, también se
interpretd que la funcion original de estos templos (Estructuras 13R-2 a 13R-5) fue de
templos funerarios y luego cambio a ser casas de los dioses patronos. Baron (2013) plante6
un modelo de los linajes con conflicto, uno de los cuales se identificod con el poder
tradicional de los gobernantes del sitio (el culto a los ancestros) y otro linaje apoyando el
poder de los dioses patronos (adoptados desde la dinastia Kaanul).

Sin embargo, las nuevas evidencias (la Estructura 13R-45 y el Altar 5) han hecho
necesaria la reinterpretacion de la historia cultural y naturaleza funcional de este conjunto
arquitectonico. Por lo tanto, al analizar el contexto arqueoldgico del Altar 5, dedicado en
el ano 544 d. C. y descubierto en el interior de la Estructura 13R-45 (Stuart et al., 2018),
no solo se comprendera la funcidn de la estructura estudiada, sino que se puede confrontar
estos restos con los anteriormente expuestos. Puesto que el Altar 5 tiene representadas dos
de las deidades patronales del sitio La Corona (mencionadas también en el Panel 1) junto
con Wak Chahk Took Ich’aak (un gobernante del Clasico Temprano, 250 d. C. - 650 d. C.,
del sitio), resulta importante comprender la forma en que se relaciona la veneracion de
ancestros con el culto a las deidades patronales dentro de este conjunto arquitecténico. En
este caso en particular, se propone que la Estructura 13R-45 tuvo una funcion importante
al albergar al Altar 5.

Ademas, se espera poder contestar las siguientes interrogantes especificas: ;por qué
los dos monumentos encontrados en el grupo Coronitas-Este tienen una temadtica



relacionada a las deidades patronales del sitio?, ;cudl es el contexto arqueologico de la
colocacion del Altar 5?, ;cudl es la relacion entre la Estructura 13R-45 y la Estructura 13R-
2?2, (la Estructura 13R-45 es el lugar original de deposicion del Altar 5?7 y ;qué relacion
hay entre el personaje retratado en el Altar 5 y la historia del grupo Coronitas-Este?

Las respuestas a estas preguntas permitiran entender la relacion entre el culto a los
ancestros y las deidades patronales, y la adaptacion de ambos al contexto especifico de los
pobladores del sitio dentro del grupo Coronitas-Este. Analizar el contexto arqueoldgico de
la colocacion del Altar 5 permitird comprender qué tipo de actividades se estaban llevando
a cabo dentro del recinto construido, lo que a su vez permitird comprender el significado
del Altar 5 en este entorno especifico, durante el Clasico Tardio del sitio La Corona.
Comparar la fecha de dedicacion del Altar 5 y el gobernante retratado contrastado con los
entierros recuperados de este conjunto arquitecténico permitird comprender de mejor
manera la relacion entre ambos cultos.



3 Hipaotesis

La Estructura 13R-45 de La Corona fue construida dentro del grupo Coronitas-Este
frente a la Estructura 13R-2 para albergar el Altar 5, el cual fue trasladado desde otra
ubicacion (Baaktuunil) a mediados del siglo VII d. C. Este edificio, y su monumento,
cumplieron con una funcion ritual enfocada en la veneracion de ancestros, la cual se
extendid durante el resto del periodo Clasico Tardio (siglo VIII d. C.).

Si la hipotesis se confirma implicaria que no hay una sustitucion de los ancestros
por las deidades patronales, lo que contradeciria el modelo propuesto por Baron (2013). En
consecuencia, ambos cultos habrian convivido en armonia de manera contemporanea en
lugares distintos del sitio.

Si la hipotesis presentada fuera nula implicaria que el modelo propuesto por Baron
(ibid) seria correcto, y que hay una sustitucion del culto a los ancestros por el culto a las
deidades patronales, producto de la relacion politica entre La Corona y la dinastia Kaanul.



4 Objetivos

4.1 General

Definir el significado del Altar 5 con respecto al contexto especifico de la
Estructura 13R-45 (su cronologia y funcién) junto con la Estructura 13R-2 del grupo
Coronitas-Este con el fin de delimitar si su colocacion respondia al culto a los ancestros o
a las deidades patronales.

4.2 Especificos

Definir las caracteristicas arquitectonicas de la Estructura 13R-45, especialmente
sus dimensiones y fases constructivas.

Determinar si el contexto del Altar 5 es primario o secundario en relacién con la
historia constructiva de la Estructura 13R-45.

Identificar la relacion arquitectonica de la Estructura 13R-45 con los otros edificios
cercanos del grupo Coronitas-Este (Estructura 13R-2).

Interpretar los rasgos y contextos arqueologicos asociados a la Estructura 13R-45
con base en el andlisis de laboratorio para definir su temporalidad y funciones especificas.



5 Justificacion

A pesar de existir una publicacion sobre el Altar 5, que versa sobre su contenido
epigrafico y algunas generalidades de su contexto arqueologico (Stuart ef al., 2018), es
necesario, también, comprender el mismo desde un contexto mas detallado, que en este
caso corresponde a los resultados finales de las excavaciones realizadas en la Estructura
13R-45 en las temporadas de campo 2016, 2017, 2018 y 2019. Asi mismo, se pretende
desarrollar una perspectiva comparativa para su interpretacion que abarque los trabajos
anteriores que han intentado comprender la dinamica local del culto y veneracion de
ancestros, juntamente con los rituales asociados a las deidades patronales.

Por ello, se reevaltan las interpretaciones propuestas por Joanne Baron (2013) con
base en las nuevas evidencias presentadas en este trabajo, tanto con el contenido escrito del
Altar 5, como el andlisis de contextos arqueologicos relacionados con el monumento y su
entorno inmediato. En ese mismo sentido, Baron (2013) propone una confrontaciéon binaria
entre ambos cultos, de los cuales el culto a las deidades patronales surge como victorioso.
Se analizara si ambas practicas pudieron haber coexistido en el grupo Coronitas-Este.



6 Antecedentes

6.1 Ubicacion y patron de asentamiento

El sitio arqueologico La Corona se ubica en el limite occidental de la Altiplanicie
Cérstica Central de la Reserva de la Bidsfera Maya (RBM). Se encuentra dentro de una
cadena de sibales en una zona sin rios (Barrientos y Canuto, 2019:8). El area en la que se
situa es poco densa en cuestion de sitios arqueologicos, ya que la topografia general estd
llena de bajos y zonas inundables que se extienden hacia el oeste. Hacia el este, la topografia
del terreno se eleva hacia la meseta carstica central de las Tierras Bajas, donde se ubican
sitios como Uaxactun, Tikal, Naachtun y El Mirador, donde el asentamiento es mas denso.
Al suroeste del sitio, nacen los rios Xan y Chocop que drenan hacia el rio San Pedro Martir
que daba acceso al Bajo Usumacinta y el Golfo de México (ibid) (Figura 1).

Figura 1. Ubicacién del sitio La Corona
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Fuente: M. Canuto, tomado de Barrientos y Canuto (2019:9).



Por las caracteristicas del terreno mencionadas anteriormente, el sitio La Corona
tiene drenaje suficiente para permitir asentamiento durante todo el afio, ya que esta rodeado
de sibales que le proveian agua dulce (Barrientos y Canuto, 2019:9). Su asentamiento se
compone de dos grupos arquitectonicos principales, ademas de grupos piramidales y
residenciales entre ellos (ibid) (Figura 2).

Figura 2. Mapa del sitio La Corona con la imagen LiDAR

400

Cartographers:
Damien Marken, Rodrige Guzmdn, & Marcello A Canuto

Fuente: Barrientos y Canuto (2019: 10).

El grupo principal estd ubicado al oeste y fue construido sobre una elevacion natural
entre dos sibales ubicados al norte y al sur. Es una plaza estucada cuadrangular de,
aproximadamente, 10,000 m?, delimitada por cinco estructuras de gran envergadura: dos
estructuras piramidales hacia el Este (13Q-1 y 13Q-2); dos estructuras como plataformas
alargadas, una al norte (13Q-5) y otra al sur (13Q-6); y al oeste, el palacio del sitio
(Estructura 13Q-4). Este ultimo es un edificio tipo acropolis con un basamento de 4,000
metros cuadrados y se eleva 10 m sobre la plaza, con cuatro patios internos y 15 estructuras
en su etapa final (ibid) (Figura 3).



Figura 3. Mapa del grupo principal del sitio La Corona

Fuente: mapa por M. Canuto, modificado por A. Gonzélez, obtenido de Barrientos y Canuto (2019:
10).

La funcidon de la plaza principal debid ser para actividades rituales y politicas de
caracter publico (Barrientos y Canuto, 2019:10), se debe a la presencia de monumentos con
inscripciones en la plaza y dos escalinatas jeroglificas ubicadas en las estructuras 13Q-3 y
13Q-2. El segundo complejo arquitectonico importante del sitio se trata del grupo llamado
“Coronitas”, el cual se divide en grupo Coronitas-Norte y grupo Coronitas-Este.

6.2 Descubrimiento del sitio “Q”: La Corona

A lo largo de la década de los sesenta del siglo pasado comenzaron a aparecer
monumentos mayas sin proveniencia en los mercados de arte de Europa y Estados Unidos.
Estos compartian mas o menos las mismas dimensiones, conservacion, fineza artistica y
tematica (Baron, 2013:245). Tenian en comun un aspecto de la tematica el cual consistia
en la recurrente aparicion del glifo emblema de la serpiente (dinastia Kaanul). Por ello,
“descubrir” el origen de estos monumentos sin contexto era un acertijo para encontrar la
capital de dicha dinastia y comprender mejor la geopolitica del area Maya del periodo
Clésico. Por desconocer su origen, se le apodé Sitio Q ("Sitio Que"), hasta que al final de
los afios 90 su condicion de incognita cambio.



A finales de los afios 80, los chicleros del noroeste del Petén comunicaron la
existencia de un sitio llamado “Lo Veremos” (nombrado asi por un campamento chiclero
con el mismo nombre ubicado cerca del sitio), localizado en la region del Parque Nacional
“Laguna del Tigre” (Canuto y Barrientos, 2010:3). En 1989, Nikolai Grube y otros
arquedlogos visitaron el sitio visitado (Grube, Haase y Sattler, 1990), quienes reportaron
estructuras de gran tamafio con saqueos y monumentos, pero no realizaron un mapa del
lugar ni registraron sus inscripciones.

Luego, en 1996, el sitio fue visitado nuevamente por Jim Nations (Conservation
International), Tom Sever (NASA) y Dan Lee (NASA) (Canuto y Barrientos, 2010:12).
Debido a la cantidad de monumentos observados, acudieron a Ian Graham y David Stuart
del Museo Peabody, de la Universidad de Harvard, quienes visitaron el sitio en el mismo
afio (Graham, 1997). Graham adopté el nombre “La Corona” por la presencia de cinco
estructuras alineadas Norte-Sur en una de las plazas del sitio (ahora conocidas como las
estructuras 13R-1, 13R-2, 13R-3, 13R-4 y 13R-5), que recordaban a las ctispides de una
tiara real. Durante la visita, Graham realiz6 el primer croquis del sitio (Figura 4), mientras
que Stuart dibujoé los monumentos que ain quedaban (/bid).

Graham no creia que La Corona tratara del misterioso Sitio Q por la falta de
consistencia en el tamano y estilo de las esculturas encontradas, se compararon con los
tipicamente asociados al misterioso sitio (/bid), pero David Stuart pensaba distinto.

Ambos conjuntos de monumentos (La Corona y el Sitio Q) mencionaban muchas
veces a los mismos personajes (asociados a la dinastia Kaanul), Stuart se realizé un analisis
petrografico en la Universidad de Manchester; como conclusion, la piedra de un
monumento del Sitio Q fue muy similar a varias muestras de piedra provenientes de La
Corona (Stuart, 2001), reforzando asi la hipdtesis que La Corona era el elusivo Sitio Q.
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Figura 4. Croquis de La Corona elaborado por Graham en 1996
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Fuente: obtenido de Graham (1997).

Durante la temporada de campo, de 2005, del proyecto de El Pera-Waka’, Marcello
Canuto, Stanley Guenter, Evangelia Tsesmeli y Damien Marken realizaron un
reconocimiento a la zona arqueolédgica de La Corona (Canuto et al., 2006). Como parte de
este pequefio proyecto, Canuto (2006) encontr6 el Panel 1 (Figura 5) y se mapearon los
grupos principales del sitio. De acuerdo con las caracteristicas del Panel 1 (Figura 6), tanto
en su tematica y tamafio, que coincidian con las caracteristicas de los monumentos del
misterioso Sitio Q. Se concluy6 que La Corona era el Sitio Q (Barrientos y Canuto, 2019:5).
A partir del afio 2008, el Proyecto Regional Arqueoldgico La Corona (PRALC) ha
continuado las investigaciones del sitio y su periferia, buscando comprender la
sociopolitica maya del Periodo Clésico y el papel del sitio La Corona con sus relaciones
con la dinastia Kaanul.
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Figura 5. Marcello Canuto junto con el Panel 1a

Fuente: fotografias cortesia de Tomas Barrientos, PRALC.

Figura 6. Panel 1 (ay b)

Fuente: fotografia de D. Stuart, cortesia de Tomas Barrientos, PRALC.

6.3 Historia politica de La Corona

Las inscripciones jeroglificas enriquecen el registro arqueoldgico dotandolo de una
perspectiva histoérica. Dichos textos permiten conocer personajes, acontecimientos, lugares
y fechas por medio de los cuales se puede reconstruir tanto la historia politica de un sitio
arqueoldgico, como su cosmovision. El sitio arqueoldgico La Corona posee una abundante
cantidad de textos tallados en piedra que detallan, mayoritariamente, las relaciones politicas
entre los gobernantes del sitio con los gobernantes de la dinastia Kaanul. El Proyecto
Regional Arqueologico La Corona se ha destacado por conciliar el contenido de estos textos
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con la evidencia e interpretacion arqueoldgica por medio de los fechamientos que proveen
los textos, como los que se deducen de los contextos excavados. De esta manera dotan de
mayor sentido y profundidad a ambas lineas de evidencia.

La cronologia dinastica de La Corona inicia en el Clasico Temprano (300 d. C.- 600
d. C.), y estd intimamente relacionada con la llegada de la dinastia Kaanul a las Tierras
Bajas Noroccidentales (Canuto y Barrientos, 2019: 393). El evento mas antiguo registrado
en forma escrita se encuentra en el Panel 1 (Figura 9) (locarlizado en la Estructura 13R-5,
detalles de su descubrimiento y contexto mas adelante). En dicho monumento se cuenta de
un personaje llamado Aneel Tahn K’inich, quien llegd en el aiio 314 d. C. (Stuart ef al.,
2014), fecha que coincide con el fechamiento de radiocarbono mas temprano del sitio (380
d. C.), proveniente de la Estructura 13R-10 del grupo Coronitas-Norte (Barrientos et al.,
2018:39-52). También corresponde a la fase K ’inich del grupo Coronitas-Este (ver apartado
especifico de las estructuras 13R-2 a 13R-5 en este mismo capitulo).

Las relaciones con la dinastia Kaanul inician en el siglo VI d. C., evidenciado por
una referencia en la inscripcion del Panel 6 (Figura 7) que data para 520 d. C. Alli se
menciona la llegada de una mujer de Kaanul, llamada Naah Ek', que se convirtid en la
esposa del gobernante de La Corona “Buitre Winik”' (Canuto y Barrientos, 2019:394). Esto
sucedi6é cuando Dzibanché era la capital de la dinastia Kaanul, bajo el reinado de Tuun
K’ab Hix, quien fue el padre de la Sra. Naah Ek'. Con base en las inscripciones se habia
calculado que el periodo de gobierno de “Buitre Winik’ habia terminado en algin momento
antes de 546 d. C. (Stuart et al., 2014).

El siguiente récord jeroglifico se encuentra en el Panel 2, que relata sobre un
gobernante llamado Sak Maas, entronizado en el afio 625 d. C. (Stuart et al., 2014), el cual
fue retratado en el Elemento 36 de La Corona (Canuto y Barrientos, 2019:397; Stuart et al.,
2014) (Figura 8). De acuerdo con el Elemento 11 (Figura 9) de La Corona, en el afio 650
d. C. (fecha de cuenta larga: 9.10.17.11.10, 7 Ok 8 Xul) este gobernante realiza un ritual de
conjuro a lkiiy, que podria tratarse de un ancestro o de una deidad (Stuart y Baron,
2013:219).

1 Su nombre no ha sido descifrado (Stuart et al. 2014).
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Figura 7. Panel 6 de La Corona en el que se relata la llegada de la sefiora Naah Ek’

Fuente: dibujo por D. Stuart, cortesia del PRALC.

Figura 8. Elemento 36 de La Corona que retrata al gobernante Sak Maas

Fuente: dibujo por D. Stuart cortesia del PRALC.
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Figura 9. Elemento 11 de la Corona que relata la invocacién de Ikiiy

Fuente: dibujo por N. Grube, modificado por el autor?, cortesia del PRALC.

En el afio 656 d. C. Sak Maas muere de manera posiblemente violenta® a manos del
siguiente gobernante K 'uk Ajaw. El gobierno de este personaje dur6d poco, ya que al 658
d. C. muere de la misma forma que su predecesor, a manos del nuevo gobernante Chakaw
Nahb’ Chan, el hijo de Sak Maas (Stuart et al., 2014; Canuto y Barrientos, 2019:400).

El texto del Panel 1 (separado en Panel la y Panel 1b, Figura 10) menciona en
retrospectiva, de un evento ocurrido en el afio 658 d. C. en el que el gobernante Chak Nahb’
Chan realizé un ritual en el que elabor6 “tres piedras” dedicadas a tres deidades del sitio
(Yax Ajaw, K an Lakan Chaahk'y Yib Chaahk)* (Figura 10) que posiblemente se traten de
tres paneles tallados similares al Panel 1 (Guenter, 2005:15, Stuart ef al., 2014; Canuto y
Barrientos, 2019:400). Esto corresponde a la fase constructiva K 'uh del Grupo Cronitas-
Este (descrito a detalle més adelante).

Diez afios después, Chak Nahb Chan muere y su hijo, K 'inich ;? Yook, asciende al
poder (Stuart et al., 2014). La primera accién del nuevo gobernante fue dedicar los templos

2 Elemento 11 de la Corona que relata la invocacion (marcada en rojo) de Zkiiy (marcada en azul)
que podria tratarse de un ancestro o deidad.

3 Se interpreta que la muerte fue violenta puesto que la inscripcion se traduce como “muere por la
punta de la piedra” (Stuart ef al. 2013; Canuto y Barrientos 2019:399).

4 Traducidos como “Primer Sefior”, “Dios Lluvia Amarilla” (Canuto et al. 2006) para la tercera
deidad no hay una traduccion, pero se sabe que esta relacionado con la lluvia, posiblemente otra acepcion del
dios Chaahk.
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funerarios para sus padres. El Panel 1 narra que K 'inich ;? Yook, en el afio 677 d. C. (fecha
de cuenta larga: 9.12.5.7.4, 4 Kan 7 Mac), dedica dicho panel y la estructura donde se
encontraba (Estructura 13R-5) (Guenter, 2005:15). El nombre antiguo de la pirdmide era
Wakmihnal (lugar seis nada), un nombre dado a un lugar mitico relativamente comun en
las inscripciones del Periodo Clasico Maya (/bid). A su vez, el templo fue dedicado a la
deidad llamada K 'uhul Winik Ub’ con el titulo Wakmihnal K 'uk (dios del lugar seis nada)
(Ibid). Este evento corresponderia a la fase Ub’ del grupo Coronitas-Este (descrito en este
capitulo mas adelante) (Figura 10).

El Panel 1 se compone de dos personajes enfrentados conduciendo una ceremonia.
Ambos personajes corresponden a K 'inich ;? Yook portando dos atuendos distintos. En su
representacion del lado izquierdo (Panel 1a) K 'inich ;? Yook porta un tocado con elementos
glificos con su titulo real Sak Wahyis (Baron, 2013:337). Mientras que al lado derecho
(Panel 1b), el mismo personaje porta el elaborado adorno de espalda del dios del maiz del
“Palacio Seis Cielo”, una deidad asociada con Calakmul (Zbid). El texto de este monumento
menciona una travesia a Calakmul realizada por K inich ;? Yook en el afio 673 d. C. y su
retorno a La Corona en el afio 675 d. C. para ser entronizado con la aprobacion de Kaanul,
aunque, segun el Panel 2, ya habia asumido el poder local en el afio 667 d. C. (Stuart et al.,
2014:439).
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Figura 10. Dibujo del Panel 1a (arriba) y Panel 1b (abajo)®
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Fuente: dibujo por D. Stuart, modificado por el autor, (Baron, 2013: 328).

El Elemento 44 (Figura 11) de la Escalinata Jeroglifica A (monumento saqueado
66) menciona que, en el afio 678 d. C. (fecha de cuenta larga: 9.12.6.0.0, 12 Ahaw, 13 Tzek),
K’inich ;? Yook realiza un ritual de conjuro de un dios o ancestro llamado /Zkiiy (Stuart y
Baron, 2013:212). Como se mencion6 anteriormente el gobernante Sak Maas conjur6 a la

misma deidad en el afio 650 d. C.

5 Los cartuchos jeroglificos resaltados en color azul relatan la dedicacion a las deidades patronales
llevadas a cabo por Chak Naahb’ Chan 'y los resaltados en color rojo relatan la dedicacion llevada a cabo por

K’inich ;? Yook.
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Figura 11. Fotografia del Elemento 44 de la Escalinata Jeroglifica A®

Fuente: foto de C. Guirola, modificada por el autor, (Stuart y Baron, 2013:212).

La Gltima inscripcion conocida sobre K inich ;? Yook data para el afio 683 d. C. El
fue sucedido por su hermano menor Chak Ak' Pat Kuy, quien se menciona en la Estela 1
del sitio y fue retratado en el Elemento 13 de La Corona (Figura 12). Durante su gobierno
fue su gran aliado, la dinastia Kaanul (Calakmul) sufrié la primera derrota militar ante su
enemigo, la dinastia Mutul (Tikal), en el ano 695 d. C. (Stuart et al., 2014).

6 Los bloques delineados en azul indican la fecha calendarica (12 Ahaw, 7 Tzek); el bloque delineado
en rojo el verbo #zak (“conjuro”); el bloque enmarcado en morado el nombre de la deidad o ancestro (Zkiiy).
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Figura 12. Dibujo del Elemento 13, de La Corona, de Chak Ak’ Pat Kuy, hermano de K’inich ;? Yook
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Fuente: dibujo por L. Schele, cortesia del PRALC.

El siguiente gobernante conocido de La Corona es Yajawte’ K ’inich (entre los afios
721 d. C. al 746 d. C.). Posiblemente es el hijo de Kinich ;? Yook y es el Gltimo gobernante
en desposar a una mujer de la realeza directa de la dinastia Kaanul, la hija del gobernante
Ti’ K’awiil (Stuart et al., 2014). Su ultima aparicion en el récord escrito es en el afo 746 d.
C. en un altar parcial de un sitio secundario llamado “La Cariba” (Canuto y Barrientos,
2019:403). Durante su reinado ocurri6 la derrota y retirada definitiva de la dinastia Kaanul
de las Tierras Bajas peteneras, lo que provoco una espolia de monumentos dentro del sitio
(Ibid), causando la recolocacién de monumentos y escalinatas.

A partir del afio 791 d. C. se pierde el récord escrito de gobernantes del sitio. En ese
afio se conoce la llegada de una mujer de Tikal o de la region del Petexbatun llamada Ix
Mutul Ahaw (Stuart et al., 2014; Canuto y Barrientos, 2019:404). Luego del afo 800 d. C.,
muchos espacios dentro del sitio fueron reutilizados para formar zonas habitacionales
(Canuto y Barrientos, 2019:404; Ponce, 2013:183).

6.4 Cronologia ceramica

La secuencia cronoldgica del sitio La Corona con base en la ceramica ha sido
desarrollada por Caroline Parris (2012; 2016) quien ha definido cuatro complejos para el
sitio, abarcando desde el Preclasico Tardio hasta el Clasico Terminal.

e Complejo Naah (Preclasico Tardio, 150 a. C. - 300 d. C.)

Los homologos de este complejo son el complejo Chicanel de Uaxactin, Cascabel
de Mirador, Tambo 2 de La Joyanca, Catuse de Seibal y Faisan de la region del Petexbatun
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(Parris, 2016: 258). Los tipos ceramicos de este periodo son Achiote, Sierra, Polvero, San
Antonio, Sauluc y Flor (ibid).

e Complejo Ochib (Cléasico Temprano, 300 d. C. - 600 d. C.)

Comparable al complejo Tzakol de Uaxactin, Acropolis de Mirador, La Flor de La
Joyanca, Junco de Seibal y Jordan del Petexbatun (ibid:266). Los tipos caracteristicos de
este complejo incluyen Quintal, Caribal, Balanza y Aguila (ibid).

e Complejo Waay (Clésico Tardio, 600 d. C. - 800 d. C.)

Los complejos con los que se puede comparar son Tepeu de Uaxactliin, Lac Na de
Mirador, Abril de La Joyanca, Tepejilote de Seibal y Nacimiento del Petexbatun (ibid:283).
Este es el complejo mejor representado en el sitio y se correlaciona con el periodo de mayor
influencia del reino Kaanul en las Tierras Bajas Peteneras. Los tipos més representativos
son Cambio, Tinaja, Infierno, Azote, Palmar, Santa Rosa, Zacatal (ibid). El grupo
Chablekal es diagnostico para la faceta mas tardia de este complejo (750 d. C. - 800 d. C.)

(ibid).
e Complejo Paat (Clésico Terminal, 800 d. C. - 900 d. C.)

Los complejos Tepeu 3 de Uaxactun; Post Lac Na de Mirador; Tuspan de La
Joyanca; Bayal de Seibal y Sepens del Petexbatun son los homologos del Complejo Paat
(ibid:306). Los tipos ceramicos diagndsticos son Altar Naranja, Trapiche impreso,
Balancan Naranja; y se incluyen también tipos del complejo anterior (Cambio, Tinaja,
Infierno, Azote y Palmar).

6.5 Excavaciones anteriores en el grupo coronitas

El grupo Coronitas-Este, también conocido como grupo 13R-I, se ubica en el
cuadrante 13R del sitio arqueoldgico La Corona. El nombre le fue otorgado por los cinco
templos alineados en un eje norte sur que corresponden a las estructuras 13R-1 a 13R-5.
Las piramides centrales (estructuras 13R-2 a 13R-4) miden 9 metros de alto y las dos de
los extremos (estructuras 13R-1 y 13R-5) se elevan 5 metros (Baron, 2012:231-264).
Lamentablemente todas han sufrido diversos saqueos en una o ambas de sus fachadas. El
resto de la plaza de Coronitas-Este se conforma de la Estructura 13R-45 (que se encuentra
frente a 13R-2), dos plataformas bajas en la seccion oeste y sur (estructuras 13R-21y 13R-
6 respectivamente) que delimitan el espacio de la plaza hacia la aguada cercana y el grupo
Coronitas-Norte al noroeste (Figura 13).
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Figura 13. Mapa del grupo Coronitas

Cartographer: 0 Coronitas group )
Marcello A. Canuto 0 5 10 20 0 40
Fuente: mapa por M. Canuto, modificado por A. Gonzalez.

El grupo Coronitas-Norte, también conocido como grupo 13R-II, se encuentra
asentado sobre una plataforma elevada. Se conforma de siete plataformas bajas (13R-7,
13R-8, 13R-10, 13R-11 y 13R-12) y una estructura piramidal (13R-9) (Ponce, 2013: 28).
La estructura 13R-11 delimita el norte del grupo; hacia el oeste esta delimitada por la
estructura 13R-9 y al sur y este se encuentra abierta. Las estructuras 13R-7, 13R-8, 13R-9,
13R-10 y 13R-12 comparten un patio abierto al norte (ibid).

Estructura 13R-5

En 2005, Marcello Canuto encontro6 el Panel 1 dentro de un nicho en el interior de
la superestructura de la estructura 13R-5 (Canuto et al.,, 2006), el cual habia quedado
semiexpuesto por una trinchera de saqueo (Figura 14). El Panel 1 consiste en dos piedras
separadas de dimensiones similares (Panel 1a y Panel 1b). Contiene 133 jeroglifos como
texto principal y 11 adicionales (Figura 10). El contenido de este fue abarcado
anteriormente en este capitulo.
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Figura 14. Contexto del Panel 1 de La Corona en la estructura 13R-5 del Grupo Coronitas-Este

Fuente: fotografia por M. Canuto, cortesia del PRALC.

Durante la temporada 2006, Marcello Canuto (Canuto et al., 2006) excavo la
estructura 13R-5, la cual estuvo dafiada por dos saqueos intensivos, uno en su fachada
(ubicada al oeste) y otro al este de la superestructura. Estos saqueos llegaron a depredar
una tumba ubicada al centro del monticulo (ibid). Los objetivos de estas excavaciones
fueron determinar la existencia de fases anteriores y su respectiva datacion; delimitar rasgos
arquitectonicos; y comprender mejor el contexto del Panel 1 (Figura 15).

Las interpretaciones de estas excavaciones concluyeron que la estructura 13R-5
contaba con al menos dos fases arquitectonicas. La primera, llamada K ’inich, identificada
por un piso parcial, tenia material asociado mayoritariamente para el Clasico Temprano,
por la presencia de engobes lustrosos de color rojo, naranja y café (ibid). La ceramica
recuperada corresponde a la fase Chicanel de Uaxactun, es decir el Complejo Naah de La
Corona (Parris, 2016:258), por lo que Baron (2013) fecha esta fase para antes de 400 d. C.

La arquitectura se compone por una plataforma baja de 30 cm sobre la roca madre
(Baron, 2013:259), la cual fue colocada sobre el Entierro 1, este estaba tallado sobre la roca
madre en forma de “L” y posteriormente cubierto por un piso estucado (ibid). El entierro,
que sufri6 dafios por el saqueo, corresponde a un adulto joven y de alto estatus, basado en
el tratamiento post-mortem (pigmento rojo en los huesos) y restos de jade y concha que los
saqueadores dejaron atras (Canuto, 2006). Una muestra de estos restos humanos,
denominados Entierro 1, fue sometida a una prueba de radiocarbono que lo fecho6 para un
rango del 660 d. C. al 780 d. C.; sin embargo, dado que los restos estaban alterados por los
saqueadores, expuestos por décadas y luego recolectados por los arquedlogos, la muestra
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se consider6 contaminada (Baron, 2013:570)”. Ademas, el corte en el piso de esta primera
fase (que cubria el entierro) no fue una alteracion prehispanica, sino inicamente atribuible
a los saqueadores, por lo que la estratigrafia indicaba que la tumba era contemporanea con
la fase K 'inich 1a mas temprana de la estructura 13R-5 y del grupo Coronitas-Este (ibid).

Figura 15. Dibujo del contexto arqueolégico del Panel 13

Fuente: dibujo por M. Canuto, modificado por el autor, (Canuto, 2006).

La segunda fase arquitectonica, llamada Ub’, se trata de un edificio con acceso
desde el oeste (destruido por el saqueo) y evidenciado por la grada superior de la estructura.
La fachada oeste habria colapsado en su totalidad luego del abandono del sitio y
posiblemente el acceso estuvo sostenido por columnas cuadradas que se habrian destruido
(ibid). El recinto de la estructura 13R-5 tenia un espacio interior de 8.3 m x 2.5 m; paredes
con altura maxima de 1.2 m y con 1.5 m de espesor. Por las dimensiones de las paredes y
su grosor es poco probable que este edificio fuera abovedado (ibid).

Ademas, contaba con un piso de estuco y una ventana en la parte posterior (al este),
la cual midié 2 m de ancho y 1.6 m de grosor, que, posteriormente, fue sellada por un dintel
de piedra (ibid). Dentro del cuarto, la ventana estaba elaborada por una grada pequefia y
una banca estucada. Esta ultima se elevaba 50 cm y el Panel 1 formaba parte de la fachada

7 El autor considera que esta “contaminacion” es una posibilidad; sin embargo, puesto que el
colageno de los huesos debe verse comprometido (es decir, el interior del hueso, donde se extrae la muestra)
no es altamente probable. La datacion propuesta por Baron debe ser tratada con cuidado, puesto que la falta
de un corte prehispanico claro hace dificil realmente definir si este entierro fue intrusivo o no.

8 1) Cista tallada en la roca madre (fase K’inich); 2) Piso que cubre la cista (Fase K’inich); 3) Restos
de la plataforma de la fase K’inich; 4) Piso Interior de la Estructura 13R-5 (fase Ub’); 5) Pared Este de la
Estructura 13R-5 (fase Ub’); 6) Fachada Este de la banca del nicho (fase Ub”); 7) Piso del nicho (fase Ub’);
8) Superficie de la banca del nicho (fase Ub’); 9) Pared sur del nicho (fase Ub’); 10) Pared Este de la
Estructura 13R-5 (fase Ub’)
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de esta banca, ubicandose dentro de un nicho. Vale la pena mencionar que la ventana
mencionada no se ubica sobre el axis del edificio, lo que le hubiera dado una apariencia
asimétrica (ibid). La fecha propuesta por Baron (2013) para la fase Ub’ se basa en el texto
del Panel 1 (discutido anteriormente) por lo que la data para el afio 677 d. C. De acuerdo
con la ceramica, el relleno de esta fase data del 600 d. C. al 700 d. C., correspondiendo al
Complejo Waay del sitio (Parris, 2016:283).

En la actualidad no se cree que el nicho donde se encontrd en la estructura 13R-5
haya sido la ubicacion original del Panel 1 (Canuto, comunicacién personal). Con base en
las nuevas evidencias de diversas partes del sitio (estructuras 13Q-4, 13R-10, por ejemplo),
se ha demostrado que el movimiento y recolocacion de monumentos tallados fue una
costumbre comun de los antiguos pobladores de La Corona (Barrientos et al., 2016). Estas
recolocaciones posiblemente sirvieron como estrategias politicas de legitimacion de la(s)
¢lite(s) frente a la gente comun, como remembranza del vinculo que compartian éstas con
las élites de la dinastia Kaanul.

Estructuras 13R-2, 13R-3y 13R4

Las excavaciones en las estructuras 13R-2, 13R-3 y 13R-4 fueron conducidas en
gran parte por Joanne Baron, entre los afios 2008 al 2012. Ella definio seis fases
constructivas para estas estructuras, datando del Precldsico Tardio hasta el Clasico
Terminal. La primera fase arquitectonica, llamada K ’inich, corresponde a la version mas
temprana de la estructura 13R-5, la cual ya fue descrita en la seccion anterior.

La fase arquitectonica Mam corresponde a las fases mdas tempranas de las
estructuras 13R-2, 13R-3 y 13R-4. En el caso de la estructura 13R-2, es una plataforma que
se eleva 4 m sobre la roca madre, mientras que en la estructura 13R-4 se eleva solo a 3 m
(Baron, 2013:262). Ambas estaban compuestas por dos terrazas, puesto que el relleno de la
fase siguiente estaba arreglado de igual manera en dos capas. Aparentemente las tres
estructuras compartian una sola plataforma (ibid:263), lo que pareciera evidenciar que eran
parte de un solo proyecto arquitectonico.

Se encontrd un depoésito de basurero’ en la parte posterior de la plataforma de esta
fase en la estructura 13R-2, el cual estaba compuesto mayoritariamente por platos (Baron,
2013:265). Por su ubicacion debe ser contemporaneo al uso de la fase Mam, y no un
indicador de su época de construccion. El andlisis paleobotanico de este basurero indicd
que habia restos de maiz, chipilin (género Crotalaria) y del género Platago, cuyo uso es
medicinal (ibid).

La ceramica encontrada en el deposito de basurero corresponde a la fase Tzakol 2-
3 de Uaxactun, es decir, el Complejo Ochib de La Corona (Parris, 2016:266). Baron

® Vale la pena resaltar que son definidos como basureros por la autora de las investigaciones; sin
embargo, la ceramista del proyecto Caroline Parris, no los considera dentro de esta categoria por la falta de
densidad de material y la falta de variabilidad de restos recuperados. Esto aplica para todos los basureros
relacionados con las estructuras 13R-2 a 13R-4 en cualquiera de sus fases. Se les llamara basureros por ser la
etiqueta utilizada por Baron para definir estos contextos.
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(2013:265) fecha esta fase para el 550 d. C. - 600 d. C., argumentando, nuevamente, que
este contexto debid ser contemporaneo al uso de la estructura 13R-2 y no contemporaneo
a su construccion.

Aunque no se pudo excavar dentro del edificio de la fase Mam para determinar la
presencia de algun entierro, Baron propone que su funcion fue funeraria (ibid), puesto que
la fase anterior (K ’inich), en la estructura 13R-5, y la fase posterior, en las estructuras 13R-
2, 13R-3 y 13R-4 (descrita a continuacion), si tuvieron esta funcion.

La tercera fase arquitectonica es Muk. Una caracteristica interesante es que, si bien
hay evidencias de esta fase en las estructuras 13R-2, 13R-3 y 13R-4, no fueron construidas
al mismo tiempo. La primera en ser construida fue la estructura 13R-4, luego la estructura
13R-3 y finalmente la estructura 13R-2 (ibid:268). De igual manera que en la fase anterior,
las tres estructuras compartian una plataforma basal y las tres estructuras cambiaron sus
axis centrales, moviéndolos hacia el este (Baron, 2013).

La estructura 13R-4 aumentd su altura a 7 m, aproximadamente. Durante la
remodelacion se colocod primero el Entierro 2 (Figura 16), cortando la fase anterior (Mam)
y luego se construy¢ el edificio de la fase Muk (ibid:268). Sin embargo, el Entierro 2 ya
habia sido saqueado, pero de los restos recuperados se pudo saber que se trataba de un
adulto, con inicios de artritis y con pigmento rojo en los restos 0seos (ibid) (al igual que los
restos del Entierro 1 de la estructura 13R-5, en la fase K 'inich).

Este entierro también fue fechado por medio de radiocarbono de la que se obtuvo
un rango entre 540 d. C.-600 d. C. que también es coherente con la ceramica recuperada de
la tumba (fechada para Tzakol 3). Sin embargo, dado que el contexto ya habia sido alterado
por saqueadores, el hueso pudo estar contaminado y por ello no puede ser utilizado para
apoyar el fechamiento propuesto por el analisis ceramico (Baron, 2013:570). De este
contexto se recuperd una navaja prismatica y un cuenco curvo-convergente con base anular
(Figura 17; vasija CRV-004), similar a los encontrados en el Entierro 6 (25bid.:273). En
conclusion, este contexto se calcula que fue construido de mediados a finales del siglo VI
d. C. (ibid:274).
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Figura 16. Dibujo de planta del Entierro 2 de La Corona
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Fuente: dibujo por J. Baron, (Baron, 2011:268).

Figura 17. Cuenco recuperado del Entierro 2 de La Corona (CRV-004)

Fuente: fotografia por J. Baron, (Baron, 2011:269).

Otro rasgo asociado a esta fase en la estructura 13R-4 es un depdsito de basurero,
cuyo material indica un periodo de transicion entre la fase 7zakol tardio y Tepeu temprano
de Uaxactun, que coincide con los complejos Ochib y Waay de La Corona (Parris, 2013:266
y 283).
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Sobre este depdsito de basurero fue construida la fase siguiente de la estructura 13R-
3, evidenciando que esta nueva fase no fue un solo programa arquitectonico
contemporaneo, sino una construccion paulatina en cada una de las estructuras en cuestion.
El axis de esta estructura fue igualmente movido hacia el este, inclusive sin estar alineado
con el axis de la estructura 13R-4 (Baron, 2013:269). El piso asociado a esta fase en la
estructura 13R-3 se encontrd dos metros mas arriba que el utilizado en la estructura 13R-4

(ibid).

En la estructura 13R-2, la fase Muk esta asentada sobre una superficie estucada 50
cm mas alto que la base de la estructura 13R-4 (27bid.:271). Este es el mas alto de los tres
templos (27bid.:273) y, de igual forma que los otros dos, también cambid su axis varios
metros hacia el este (ibid). Alineado con este nuevo axis se coloco el Entierro 6 (Figura
18), ubicado detras de la plataforma de la fase Mam. El proceso de construccion del recinto
funerario fue el siguiente: 1) corte en la roca madre; 2) paredes de piedra recubierta con
estuco para darle una apariencia uniforme; 3) techo de madera; 4) petate con ofrendas
encima (evidencia de la impresion del petate en el relleno colocado encima); 5) capa masiva
de litica compuesta por 20,000 a 30,000 fragmentos de pedernal (algunos con corteza), y
entre 1,500 a 2,000 fragmentos de nucleos prismaticos de obsidiana y fragmentos de
navajas de obsidiana; 6) relleno para la fase Muk (Baron, 2013:274-275).

Dado el colapso prehispanico del techo de madera y la intrusiéon de macrofauna
(ratas especialmente), el contenido del Entierro 6 se encontro alterado. La recuperacion de
algunas vasijas en la parte superior del colapso apunta a la idea de ofrendas sobre el petate
colocado en el techo (27bid.:278). En total habia 15 vasijas ceramicas (Figura 19) (Baron,
2013:1032). Entre estas, también, se incluyen al menos seis cuencos tipo Aguila Naranja
(CRV-010, -011, -019, -020, -021, -023 y -024), los cuales fueron recuperados de la capa
superior colocados a modo de ofrenda junto con tres cuencos tipo Balanza Negro (CRV-
012, -013 y -014) con base concava y plana, y cinco cuencos indeterminados de paredes
ligeramente curvo-divergentes (CRV-015, -016, -017, -018 y -022) (Carrie 2013:321-324)
(Baron 2013a:278).

Dentro del ajuar funerario también habia restos de conchas de agua dulce (bivalvas
y univalvas) alrededor del cuerpo, las cuales se encontraron fragmentadas, pero en un
principio estaban completas (ibid:281.) (Figura 19). También incluy¢ el esqueleto de un
cocodrilo pequefio y de al menos una tortuga; conchas marinas (quiza formando un tocado
0 mdscara) y 7 cuentas ceramicas (posiblemente adorno personal) (ibid).

Asi mismo, habia ocho vasijas en la tumba, que consistian en cuencos monocromos
de paredes finas (Figura 19), de los cuales cinco fueron puestos a los pies de la osamenta y
tres fueron colocados alrededor de la cabeza (ibid:283). Estas vasijas datan para la fase
tardia de Tzakol de Uaxactun, o inclusive la fase Tepeu temprano, indicando una fecha
alrededor del afio 600 d. C. (ibid:284); se puede comparar con un periodo entre el Complejo
Ochib y Waay de la cronologia ceramica de La Corona (Parris, 2016: 266 y 283).
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Figura 18. Perfil sur de las fases constructivas y Entierro 6 de la Estructura 13R-2 de La Corona
junto con la reconstrucciéon del Entierro 6
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Fuente: dibujo por J. Baron, (Baron, 2012:244).
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Figura 19. Ajuar funerario del Entierro 6 de La Corona

Fuente: fotografia por J. Baron.

El andlisis de suelo de este contexto revelo restos de maiz (tanto el grano como el
“hueso”), planta del género Fabaceae (leguminosas) y cascara de fruta (ibid). A partir de
los restos de la osamenta se pudo saber que estaba orientado Este-Oeste, con la cabeza hacia
el este; el ocupante era un adulto (posiblemente mayor) que podria ser un hombre (aunque
la evidencia de esto es poca), que padecioé de hiperostosis pordtica, lo que indica mala
nutricion en la infancia (ibid). Al igual que en los entierros 1 y 2, los huesos tenian pigmento
rojo presente (ibid) lo cual es un tratamiento post-mortem asociado a alto estatus. Por su
ubicacion, rico ajuar funerario, los restos del petate (asociado al poder) y las ofrendas
posteriores (tanto ceramica como litica) es muy probable que se trate de un gobernante del
sitio.

Asi pues, la fase arquitectonica Muk es la que mas volumen constructivo aport6 a
las estructuras 13R-2, 13R-3 y 13R-4. Aunque no hay evidencia de restos de entierro en la
estructura 13R-3, la presencia de dos tumbas similares en las estructuras 13R-2 y 13R-4
permite especular que debid haber un entierro en la Estructura 13R-3, el cual no ha sido
encontrado por medio de excavaciones controladas. El colapso del saqueo en el eje parece
indicar que si hubo una tumba.

La cuarta fase arquitectonica es K'uh y a diferencia de la fase anterior (Muk),
corresponde a un solo programa constructivo para las tres estructuras (13R-2, 13R-3 y 13R-
4), realizado en un solo episodio (Baron, 2013:286). Este episodio es una delgada capa
arquitectonica frente a las tres estructuras ya mencionadas (ibid).

Ahora bien, en la estructura 13R-2 la fase solo elevo la altura en 50 cm; una banca
baja al frente y en la parte posterior podrian haber sido continuaciones de las paredes
perecederas de la superestructura (ibid). El piso de esta terminaba con la escalinata frontal
que bajaba hasta la plataforma compartida (ibid). La escalinata de la estructura 13R-3
terminaba mas al oeste (que sigue la misma tendencia que en la fase anterior) y llegaba
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hasta la plataforma compartida. Su axis central también fue trasladado mas al norte que en
la fase anterior (ibid:288).

En la estructura 13R-4 la fase fue dificil de identificar dado el gran dafio causado
por el saqueo en su fachada. Una pared al norte posiblemente delimité la escalinata y este
muro se encontrd asentado sobre la plataforma compartida con las otras dos estructuras
mencionadas (ibid:289). Hay algunos rasgos arquitectonicos parciales que evidencian este
episodio constructivo, pero han sido destruidos y al igual que 13R-2 la superestructura
debio ser perecedera (ibid).

En esta fase, las estructuras 13R-2, 13R-3 y 13R-4 compartian, no solo una misma
plataforma, sino también el acceso a esta era por medio de una sola escalinata de acceso
frente a 13R-3. Esta escalinata llevaba a una superficie donde luego se podia acceder a
cualquiera de las tres super estructuras por medio de sus propias escalinatas (ibid:291).
Ademas, esta fase parece haber modificado solo las fachadas de estas estructuras, puesto
que no hay evidencia de relleno ni modificaciones de las terrazas posteriores (ibid).

La evidencia ceramica de esta fase es menos abundante que las anteriores por el
grosor tan delgado de la misma. De los tiestos recuperados la mayoria datan para la fase
Tepeu de Uaxactun con algunos tiestos de la fase tardia de Tzakol, que corresponden a una
fecha del 600 d. C. al 650 d. C., siendo entonces parte del complejo Waay definido por
Parris (2016:283). Un depdsito de basurero asociado a esta fase se encuentra conformado
por cuencos, vasos, cantaros y platos (en orden de mayor a menor porcentaje); lo que
contrasta con el basurero de la fase Mam, donde habia una abundancia de platos (ibid:292).

La fase Ub se encontr6 solamente en la estructura 13R-5, cubriendo la fase anterior
K'inich (cabe recordar que era la Uinica fase de esta estructura). El relleno de esta fase data
del 600 d. C. al 700 d. C., que corresponde al complejo Waay del sitio (Parris, 2016:283).
Baron (2013) propone que la fecha de la dedicacion de esta fase es para el 677 d. C. porque
esa es la fecha del Panel 1 del sitio (cuyo contexto ya ha sido explicado).
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Figura 20. Reconstruccion de la Plaza de Coronitas-Norte y Coronitas-Este

Fuente: dibujo por J. Gonzalez, Pacunam, cortesia de T. Barrientos, PRALC.

La ultima fase es Unen, la cual se ve reflejada en adiciones tardias en las 4
estructuras. En la Estructura 13R-3, al norte de su escalinata, se agregaron dos paredes
finas, cuya funcién fue sostener decoracion estucada asociada a simbolos de follaje
(ibid:299). En la Estructura 13R-2 se encontrd una plataforma estucada frente a su graderio,
que luego se conecta con la Estructura 13R-3 (ibid:301). También frente al graderio de la
Estructura 13R-2 se agregd un muro de 60 cm sobre el centro del graderio, lo que
seguramente lo habria cancelado (ibid).

En las terrazas posteriores de las estructuras 13R-4 y 13R-5 se agregaron muros
conectando ambas estructuras, lo que cancel6 un pasillo de 1 m de ancho que originalmente
habia entre ambas. Su esquina formaba una especie de cuarto con vista hacia la seccion
posterior de las estructuras mencionadas (ibid:302). Dentro de este cuarto, se encontrd un
deposito de basurero con presencia del tipo Gris Fino Chablekal, que pertenece a la faceta
tardia del Complejo Waay definido por Parris (2016:283) y dataria estas fases para después
de 750 d.C. La Tabla 1 tiene un resumen de la cronologia relevante conglomerando las
fases ceramicas, fases arquitectonicas de coronitas, periodos y gobernantes del sitio.
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Tabla 1. Resumen de la cronologia del Grupo Coronitas-Este

Periodo Gobernante Complejo ceramico Fase de coronitas-Este
Preclasico Tardio Complejo Naah
(250 a. C.-250 (150 a. C.-300d. C.)
d.C)
Clasico Temprano | Llegada de Aneel Tahn | Complejo Ochib K’inich (13R-5, Entierro
(250 d. C.-650 | K’inich (314 d. C.) (300d. C.-600d.C.) | 1)antesdel 400 d. C.
d.C)

Buitre Winik (520 d. C.-
546 d.C.)

Mam (13R-2 a 13R-4)
550 d. C.- 600 d. C.

Muk (13R-2 a 13R-4)
Entierro 2-finales S.VI
Entierro 6- 600 d. C.

Clasico Tardio
(650 d. C.- 800
d.C))

Sak Maas (625 d.C.-656
d.C)

-Invocacion a Ikiiy en
650 d.C.

K’uk Ahaw (656 d.C.-
658 d.C.)

Chak Nahb’ Chan (658
d.C.- 668 d.C.)
-Elaboracion de tres
piedras a  deidades
patronales en 658 d.C.
K’inich ;? Yook (668
d.C.- 683 d.C.)
-Dedicacion de una
estructura a  deidad
patronal (677 d.C.).

-678 d.C. invocacién a
Ikiiy.

Chak Ak’ Pat Kuy (circa
683 d.C.- circa 695 d.C.)
Yajawte’ K’inich (circa
721d.C.- 746 d.C.)

Ix Mutul Ahaw (791
d.C)

-llega desde
Petexbatun.

Tikal o

Complejo Waay
(600 d.C.- 750 d.C.)

Complejo Waay tardio
(750 d.C.- 800 d.C.)

K’uh (13R-2 a 13R-4)
600 d.C.-650 d.C.

Ub’ (13R-5)
677 d.C.

Unen (13R-2 a 13R-5)
Luego de 750 d.C.

Clasico Terminal
(800 d.C.- 900/1000
d.C))

Complejo Paat
(800 d.C.- 900 d.C.)

Fuente: elaboracion propia.
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Estructura 13R-10

Las estructuras 13R-9 y 13R-10 forman parte del grupo Coronitas-Norte, ubicado
al noroeste del grupo Coronitas-Este, también conocido como “Las Coronitas”, con el cual
comparte la misma plaza abierta (Ponce y Najera, 2012:279; Ponce, 2013:141). La
estructura 13R-10 se trata de una plataforma rectangular alargada en el eje este-oeste, con
19 m de ancho, 30 de largo y 2.70 m de altura, orientada 10 grados al noreste con su fachada
en el lado sur (Ponce y N4jera, 2012: 279 y Ponce, 2013: 141). La estructura 13R-9 se trata
de una estructura piramidal adosada a la estructura 13R-10 en su lado oeste, también con
su fachada al sur.

Ponce (2014:137-142) propuso seis etapas constructivas distintas para la estructura
13R-10, que inician durante el Clasico Temprano y culminan en el Clasico Terminal. La
primera etapa corresponde a la primera parte del Clasico Temprano y est4 evidenciada por
una plataforma de barro cubierta por el Piso Sacpa (Ponce, 2014: 137). En esta fase se
colocd un basurero con caracoles y ceramica del Preclasico Tardio junto con una ofrenda
en el interior que, tras ser datada por carbono calibrado y por la cerdmica asociada, ha sido
fechado para el 380 d. C. (Barrientos et al., 2018:39-52). Un aspecto importante del
basurero es el hallazgo de cincuenta conchas de agua dulce, junto con fragmentos de concha
marina, concha tallada en piedra y sellos, lo que revela la importancia de los recursos
acuaticos (Ponce, 2014:93-97).

El Piso Poité fue una remodelacion de esta misma fase. Asociados a esta se
encontraron dos entierros con orientacion norte-sur. El Entierro 10 posiblemente es una
ofrenda por su bajo estatus, mientras que el Entierro 11 se podria tratar de un individuo de
estatus mas alto por contener un plato como ajuar funerario.

La segunda etapa corresponde a la segunda parte del Clasico Temprano,
evidenciada en los pisos Mancuernillo, Aceituno y Ramon (encontrados en esa secuencia,
siendo Ramon el mas reciente) (Ponce, 2014:139). Debido a la alta calidad del piso
Aceituno es altamente probable que indique un cambio importante y podria estar
relacionado con el inicio de las relaciones entre el reino de La Corona con el Reino Kaanul.
Esto estaria vinculado con el gobierno de “Buitre Winik”, cuya esposa (la sefiora Naah Ek’)
lleg6 en el afio 520 d. C. a La Corona segtn el Panel 6. Asociado al piso Ramoén hay un
entierro intrusivo (Entierro 9) datado para el Clasico Tardio, el cual podria pertenecer a una
mujer de alto estatus (posiblemente de la corte real) que corresponderia al periodo de
gobierno de Sak Maas (625-656 d. C.) o alguno de sus sucesores (ibid) (Figura 21).
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Figura 21. Parafernalia recuperada del Entierro 9 de La Corona

(3
L N
)

Fuente: fotografia por J. Ponce, cortesia de T. Barrientos.

La apertura de la estructura hacia la Plaza Sur sugiere un caracter mas publico de la
estructura para esta fase (ibid), ademads, existio un acceso directo hacia la estructura 13R-9
por medio del Muro Oeste del cuarto superior. Posterior a esto, se agrega la escalinata
jeroglifica A por K’inich ;? Yook (667-689 d. C.) (ibid) posiblemente en el afio 686 d. C.,
si se toma en cuenta la referencia en el Elemento 56 de La Corona (Boot, 2011).

La tercera etapa corresponde al piso Chicozapote (Ponce, 2014: 140) y se trata de
una plataforma escalonada con un solo cuarto en la parte superior (Cuarto 3) (Ponce y
N4jera, 2012: 314; ibid) el cual estaba abierto hacia la Plaza Sur. Asociado a esta fase esta
el Entierro 13, datado con radiocarbono para el 700 d. C.-720 d. C. (Barrientos, 2020:74) y
la ofrenda 1, que contiene un plato del tipo Huisquil, un cuenco Saxche-Palmar y un vaso
tipo zacatal crema policromo.

La cuarta etapa, llamada “Guaya”, consiste en el mismo basamento escalonado con
tres cuerpos en la fachada sur, pero su superestructura sufri6 modificaciones, que consistid
en tres cuartos cerrados, los cuales tuvieron un acceso mas restringido, asi como banquetas
en su interior (Ponce y Ngjera, 2012:314.). Estas dos fases ocurrieron probablemente entre
los afios 700 d. C.- 750 d. C. durante el gobierno de Yajawte’ Kinich, hijo de Kinich ;?
Yook. Esto implica que la estructura cambio6 de un estatus publico a uno mas privado (Ponce
y Ngjera, 2012; Ponce 2013; Ponce, 2014). Otra modificacion importante fue la colocacion
del Panel 6 en la fachada principal de la estructura (dedicado en 731 d. C.), quiza sobre el
primer escalon de la escalinata (Ponce ,2013:181), asi como la colocacion de la escalinata
jeroglifica 2 alrededor de 750 d. C., compuesta por bloques provenientes de otras partes del
sitio (Figura 22).
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Figura 21. Reconstruccion de la estructura 13R-10 de La Corona

Fuente: imagen por J. Ponce, (Ponce, 2013:124).

La quinta etapa esta evidenciada por la presencia de un chultun en la parte posterior
de la estructura 13R-10, fechado para la faceta tardia del Clasico Tardio (760 d. C.) (Ponce,
2013:182). Dentro de la evidencia del chultun se denota que las practicas asociadas a
festines continuaron en este periodo.

La sexta etapa esta representada por actividades residenciales sobre la plaza y
pequefios cuartos adosados al basamento de la estructura 13R-10, fechadas para después de
830 d. C. Posiblemente estas actividades domésticas estén relacionadas con las adiciones y
empedrados tardios que se reflejan en la estructura 13R-7 del mismo complejo
arquitectonico (Perla, 2013, Ponce 2018, Gonzalez y Cajas, 2019).

Estructura 13R-9

La estructura 13R-9 se ubica directamente al oeste de la estructura 13R-10. Se trata
de una estructura piramidal con una base de 20 m x 20 m y una altura aproximada de 4 m
(Cajas, 2013:125). Su basamento estd conformado por tres cuerpos de mamposteria y su
acceso se localizaba en la fachada sur (Figura 23), donde luego se adicioné una rampa que
contaba con un nicho en su base (Gémez, 2010:165,173). Entre otros hallazgos, se encontrd
un escondite (Figura 24) que contenia material marino y litico, que incluye un mosaico de
concha nécar, vértebra de pez, fragmento de espina de raya, piezas de coral, dos caracoles,
cuatro conchas marinas, una navaja de obsidiana, y un bifacial de pedernal. La ofrenda
encontrada contenia un vaso tipo Mataculebra, un tipo que data para el Clasico Tardio
(Complejo Waay de La Corona) (Gomez, 2010:179).
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La estructura 13R-9 consta de una sola etapa constructiva que data del Clasico
Tardio. Bajo su base se encontr6 un deposito/relleno que constaba de policromos, restos de
fauna y carbon, lo que evidencia uno o varios eventos de consumo de alimentos que pudo
estar asociado a las actividades identificadas en la estructura 13R-10 (Cajas, 2013:137). La
fecha de radiocarbono calibrada es para el 643 d. C. (Barrientos et al., 2018:39-52) lo que
también la asocia al piso Mancuernillo-Aceituno de la estructura 13R-10, momento del
gobierno de Chahkaw Nahb’ Chan.

Figura 22. Escalinata de acceso de la estructura 13R-9

Fuente: foto por E. Gomez, (Cajas, 2013:126).

Figura 23. Ofrenda encontrada en la estructura 13R-9 de La Corona

Fuente: fotografia por C. Guirola, (Cajas, 2013:128).

36



Estructura 13R-7

La estructura 13R-7 se trata de una plataforma basal de un cuerpo orientada en un
eje este-oeste y que mide 33 m de largo, 6 m de ancho y 2 m de alto (Perla, 2013:221). Su
ubicacion divide al conjunto Coronitas en dos grupos de edificios, ya que al este y sureste
de esta se encuentran las estructuras 13R-1, 13R-2, 13R-3, 13R-4, 13R-5 y 13R-45; al norte
se encuentra la estructura 13R-8; y al noroeste las estructuras 13R-9 y 13R-10. Esta
estructura (13R-7) presentd dos saqueos en su fachada sur (Ponce, 2014: 145).

Divina Perla (2013) condujo las primeras excavaciones en esta estructura durante
la temporada 2012, mediante la operacion CR-117, que fue dividida en cuatro
suboperaciones: CR-117? se ubic6 en la fachada sur; CR-117B correspondié a la fachada
Oeste; CR-117C se localizo en la parte superior de la estructura; y CR-117D correspondid
a la fachada este. Los datos recuperados de la limpieza del saqueo sobre la fachada sur
revelaron que estaba conformada por bloques de piedra caliza con alta calidad de talla
(Perla, 2013:223), recubierta de estuco y asentada sobre el ultimo piso de plaza (Figura 25).

Las excavaciones sobre la fachada sur (suboperacion CR117A) revelaron una
plataforma adosada que también pudo haber estado estucada (Perla, 2013:229). El material
asociado a dicho rasgo incluye tipos cerdmicos del Clasico Tardio, tales como Azote,
Cambio, Infierno, Maquina y Tinaja (Perla, 2013:231), pero también incluy¢ tiestos del
Grupo Chablekal, asociado con la faceta tardia del Cléasico Tardio (750 d.C.- 800 d.C).

to con el piso de plaza
e

Nivel
de Piso

Fuente: fotografia por D. Perla, (Perla, 2013:224).
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La excavacion de la fachada oeste, en 2013 (suboperacion CR-117B), reveld la
continuidad de la plataforma adosada encontrada en la fachada sur. En esta suboperacion
también se encontraron escalones con grandes descansos que sirvieron para acceder a la
estructura (Ponce, 2014:148-149) que estaban en mal estado de conservacion y con algunos
restos de estuco (ibid).

La suboperacion CR117C revelo rasgos interiores de la estructura, como el piso
interno y la esquina de un muro que posiblemente formaba un cuarto (Perla, 2013:241).
Mas adelante, en esta misma suboperacion, las unidades CR117C-7, CR117D-3 y
CR117D-4 definieron un piso estucado quiza asociado a un cuarto, con restos de vasijas in
situ sobre el mismo (Gonzalez y Cajas, 2018:213-216). Si bien no se identifico el tipo
ceramico, por la consistencia y composicion de la pasta es posible que se trate de ceramica
utilitaria del Clasico Tardio.

La suboperacion CR117D identificé la fachada norte del muro encontrado en la
fachada sur de la estructura 13R-7, que podria conformar un cuarto con una banqueta (Perla,
2013:244). Posteriormente, en las unidades CR117D-3 y CR117D-4 se identific6 la fachada
interior del muro este de la estructura 13R-7 (Gonzélez y Cajas, 2018: 215).

Asi pues, las excavaciones realizadas por Perla (2013:248) definieron que la
estructura 13R-7 tiene dos fases constructivas y varias remodelaciones. La primera fase
corresponde a una plataforma basal alargada, cuyas paredes inclinadas con esquinas
redondeadas fueron realizadas con bloques finamente tallados y recubiertas con estuco. Por
las caracteristicas de alta calidad de construccidn es probable que esta fase corresponda al
florecimiento del sitio entre los afios 600 d. C.y 700 d. C.

La segunda fase se trata de una plataforma empedrada adosada al muro oeste de la
estructura (Perla, 2013:249) (Figura 26). La calidad de esta remodelacion es menor a la fase
anterior, ya que no cuenta con mamposteria fina. Sin embargo, se encontraba estucada con
color rojo (ibid). En la seccion sur de esta plataforma empedrada fue construida una saliente
baja, donde se encontraron depdsitos con presencia de tipos comunes para la faceta tardia
del Clésico Tardio (750 d. C.- 800 d. C.). Por las evidencias encontradas y su ubicacion, se
interpreta que la estructura tenia una funcion habitacional destinada para la élite local (ibid),
lo que también es apoyado por la talla fina de sus fachadas y la presencia de grupos
ceramicos asociados a actividad doméstica y vasijas finas.
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Figura 25. Muro oeste de la estructura 13R-7 y la plataforma empedrada adosada

Fuente: fotografia por D. Perla, (Perla, 2013:237).

Estructura 13R-45

La estructura 13R-45 es reciente en el récord arquitectonico del proyecto La Corona.
Se ubica frente a la fachada de la estructura 13R-2 (es decir, al oeste de esta estructura) y
al suroeste de la estructura 13R-7. Fue identificada inicialmente y excavada en el afio 2016
por Jocelyne Ponce (2016:137-146), quien, tras realizar siete unidades, concluy6 que la
estructura constaba de al menos dos cuerpos de mamposteria en su parte exterior y rasgos
para posible manejo de agua.

Ademas, agrega que la fachada se ubicaba al oeste, puesto que encontrd dos
escalones con estuco y piedras largas como para una estructura abovedada (ibid:145). En
cuanto a su fechamiento, preliminarmente colocd su ocupacion para el Clasico Tardio
(Complejo Waay), la cual termina en la fase Unen definida por Baron (2013), junto con el
resto del grupo Coronitas (ibid:146).
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7 Metodologia

7.1 Revision bibliografica

Se consultaron las fuentes mas actualizadas y al alcance del autor. Primero, se
recabd toda la informacién posible de las excavaciones anteriores en el grupo Coronitas-
Este y grupo Coronitas-Norte. Esto se consigui6 por medio de los informes de las diversas
temporadas de campo del Proyecto Regional Arqueoldgico La Corona (PRALC)
entregados cada afio al Instituto de Antropologia e Historia de Guatemala (IDAEH). Con
especial énfasis se consultd la informacion sobre las estructuras 13R-2, 13R-3, 13R-4 y
13R-5 del Grupo Coronitas-Este y su relacion con el culto a los ancestros y con las deidades
patronales; por lo cual, se consulté con mayor detalle la tesis doctoral de Joanne Baron
(2013) al igual que sus informes de campo de las temporadas 2008 a 2012.

Para el marco teorico se consulto sobre la Antropologia y Arqueologia simbdlico-
estructural, la tematica de las deidades patronales y el culto a los ancestros, tanto para el
caso especifico del sitio arqueologico La Corona como para otros sitios del Area Maya que
pudieran ser comparables con el estudio de caso. Ademas, se consultaron fuentes sobre el
significado de los monumentos y el uso del espacio dentro de los sitios prehispanicos
mayas.

7.2 Excavaciones arqueologicas

Durante las temporadas de campo 2017 al 2019 del PRALC se realiz6 una serie de
unidades de excavacion codificadas con la nomenclatura del proyecto y organizadas en
operacion, sub-operacion, unidad, nivel y lote. Todos los pozos fueron excavados en
niveles estratigraficos culturales, lo que quiere decir que el cambio en el color, composicién
y consistencia de la tierra dictaba un cambio en la recoleccion y etiquetado del material
recuperado. Los lotes fueron definidos arbitrariamente por el autor, considerando separar
los materiales de un nivel por tener alguna caracteristica o asociacion importante.

Por la naturaleza sincronica de la investigacion, es decir, centrada en un periodo o
episodio especifico de tiempo, la mayoria de los pozos fueron de excavacion horizontal, lo
que quiere decir que se siguieron rasgos arquitectonicos contemporaneos. Sin embargo,
también se realizaron dos pozos verticales (diacronicos) para obtener informacion de las
fases arquitectonicas de la estructura 13R-45 y de la estructura 13R-2.
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7.3 Analisis de laboratorio

El analisis de los materiales recolectados de las excavaciones se llevo a cabo en el
laboratorio del PRALC ubicado en la ciudad capital. Se dio especial énfasis en el analisis
ceramico, puesto que es el material mayoritariamente recolectado. El material cerdmico de
las temporadas 2016 al 2019 fue analizado con la asesoria constante del ceramista del
proyecto, Francisco Saravia, con la metodologia desarrollada por Caroline Parris (Parris,
2013).

Todo el material fue lavado y marcado con la informacion correspondiente a su
contexto (definido en campo) y, ademas, se le agregd un ntimero correlativo al final
(numero de tiesto) para tener mayor control sobre casos especiales o ejemplares que fueron
dibujados o fotografiados. Posterior a esto, fueron separados con base al sistema Tipo-
Variedad, el método de analisis estandar para los estudios ceramicos de las Tierras Bajas
Mayas (Gifford, 1960; Smith y Gifford, 1966; Smith, Willey y Gifford, 1960). Esta misma
estandarizacion permite la facil comparacion temporal y tipoldgica entre sitios en un marco
temporal determinado.

El sistema Tipo-Variedad se caracteriza por jerarquizar el material ceramico por
medio de unidades tipologicas de las més generales a las mas especificas: grupo, tipo y
variedad. El grupo se conforma del conjunto de tiestos con un tratamiento de superficie
similar, sin tomar en cuenta su decoracion (Forné 2006:13). El tipo agrupa a los tiestos que
cumplen un tratamiento de superficie similar, color o técnica decorativa y la variedad se
refiere a la categoria mas especifica que engloba caracteristicas especificas de la decoracion

(ibid).

El catdlogo y muestrario de grupos, tipos y variedades de La Corona fue creado por
Parris (2013) quien lo construy6 con base en comparaciones con los analisis de ceramica
publicados de sitios como Uaxactun (Smith, 1955 y Smith y Gifford, 1966), Altar de
Sacrificios (Adams, 1971), Seibal (Sabloff, 1975), El Mirador (Forsyth, 1989), Tikal
(Culbert, 1993), Calakmul (Carrasco, 1994) y La Joyanca (Forné, 2006).

El proceso de analisis comenzd con la separacion de los tiestos con un tamafio
menor a una moneda de 25 centavos; luego, la separacion de tiestos por color y acabado de
superficie similar; separacion de formas especiales (bordes, cuellos, hombros, cuerpos,
bases, asas, etc.); finalmente la tabulacion a mano del tipo, cantidad y peso (en el caso de
todas las formas que no fueran bordes).

Para los bordes se analizo los siguientes atributos: 1) funcion (definidas por
Moriarty y Foias 2007); 2) mediciones (grosores de borde, labio y pared; didmetro y
porcentaje de circunferencia; 3) tratamiento de superficie (nivel de erosion, ubicacion y
color de la pintura, engobe, preengobe y bafio); 4) tratamiento de superficie interior (color
de la superficie sin engobe, con engobe, acabado de superficie y decoracion); 5) tratamiento
de superficie exterior (color de la superficie sin engobe, con engobe, acabado de superficie
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y decoracion); y 6) analisis de pasta (textura de la pasta, color, descripcion del ntcleo,
margenes del nucleo color del nucleo, inclusiones, cantidad de inclusiones y coccion).

Los materiales que no tenian un nivel minimo de conservacion fueron clasificados
como erosionados. En el caso de los bordes se les hizo las métricas correspondientes de la
misma manera y fueron clasificados como indeterminados, al igual que algunos tiestos que
presentaban caracteristicas parciales que no permitian una clasificacion certera. Los tiestos
menores en tamafio a una moneda de 25 centavos fueron descartados y solamente se obtuvo
su peso, aunque en algunos contextos especificos fueron analizados al ser la unica muestra
disponible. Mas adelante, los datos fueron tabulados en una base de datos disefiada por
personal del Proyecto PRALC en Microsoft Excel©, para su registro adecuado, analisis
estadistico y obtencion de graficas.
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8 Marco teorico

Para interpretar las practicas rituales llevadas a cabo en el grupo Coronitas del sitio
arqueoldgico La Corona, se tomaron como referencia los conceptos y postulados de la
arqueologia funcionalista y la simbolico-estructural. De acuerdo con la primera, se
interpretara la funcion de la estructura 13R-45; a partir de la segunda, se analizaran temas
mas especificos, como el papel de las deidades patronales y la veneracion de ancestros
dinasticos en las ciudades Mayas del periodo Clasico, asi como la importancia de las
esculturas talladas en piedra en la politica y cosmovision de esa época.

8.1 Interpretaciones previas

Para comprender el presente trabajo y el marco tedrico seleccionado, es necesario
exponer el modelo anterior utilizado para interpretar los textos epigraficos y las diferentes
fases arquitectonicas del Grupo Coronitas-Este, especialmente las estructuras 13R-2 a 13R-
5. Este modelo fue elaborado por Joane Baron (2013) como parte de su tesis de doctorado.

Cuando se basa en la epigrafia de varios monumentos del sitio La Corona, Baron
propone que hay dos linajes (Linaje A y Linaje B) (Baron 2013:343). El Linaje A
corresponde a los personajes mencionados en la mayoria de los monumentos del sitio,
asociados a la dinastia Kaanul. Sin embargo, el Linaje B seria el de los descendientes del
fundador Ahnel Tahn K’inich, quien llega en el afio 314 d. C. (Panel 1). La autora hace
notar que se usa el término fali (venir de) en lugar del término Auli (llegd) y considera que
este uso del lenguaje fue utilizado por el Linaje A para no otorgarle el honor a este personaje
de ser el fundador dinastico del sitio. Por esta razon, Ahnel Tahn K'inich seria, pues, el
fundador del Linaje B y su entierro corresponderia al Entierro 1 de la estructura 13R-5'°
(fase arquitectonica K 'inich).

Por ser el miembro fundador del sitio, la antigliedad de su linaje, y ser el primer
habitante del sitio (o fundador), ¢l y sus herederos (Linaje B) debieron tener prestigio y
mayor privilegio dentro de los pobladores del sitio por los siguientes 200 afios (Baron,
2013:344). En 520 d. C., el Linaje A estaba al frente de la politica y el regimiento de La
Corona por medio de su miembro “Buitre” Winik, quien ostenta el titulo de Sakwayis en el
Panel 6 y deposa a una mujer de Kaanul (la sefiora Naah Ek).

19 De este entierro ya se ha emitido una critica en el capitulo de antecedentes. Ver nota al pie 4.
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Nuevamente dentro de la lingiiistica, Baron propone que este es el evento de
fundacion del Linaje A, por el uso del término Auli (llegd), para denotar la importancia de
la llegada de esta sefiora de Kaanul (ibid.). Basa también esta interpretacion por el uso de
simbolos y atavios con estilo Teotihuacano!! cuyo significado ha sido atribuido al prestigio
y autoridad (Stuart, 2005). Ademas, también se le representd a esta sefiora de Kaanul
portando una deidad teotihuacana, lo cual ha sido asociado a cambios dindsticos (Baron,
2013:345).

Al momento de la elaboracion de este modelo, se habia definido un periodo de hiato
de mas de un siglo en la elaboraciéon de monumentos de La Corona (520-625 d. C.), el cual
coincide con las fechas de los entierros 2 y 4 del grupo Coronitas-Este. Esto fue interpretado
como el resurgimiento del Linaje B (ibid: 351), lo que termina en el afio 625 d. C. con el
gobernante Sak Maas, quien retoma las relaciones con la dinastia Kaanul con varios
eventos (juegos de pelota con el gobernante de Kaanul Yuknoom Ch’en)'?.

Luego, el personaje identificado como K'uk Ahaw mat6 a Sak Maas en el ano
656 d. C. Este evento es interpretado por Baron (ibid., 345-346) como una movida politica
del Linaje B (al que K'uk Ahaw pertenecia) para obtener el poder del sitio y recobrar
autonomia perdida por la alianza con la dinastia Kaanul. Sin embargo, esta restitucion no
durd, ya que dos afios mas tarde (658 d. C.) K 'uk Ahaw moriria de manera violenta a manos
de Chakaw Nahb Chan, hijo de Sak Maas del Linaje A (ibid.) y reestableceria las relaciones
con Kaanul. A raiz de esto, se edificaron tres templos a las tres deidades patronales del sitio
(que son parte de la influencia de la dinastia Kaanul), y esto corresponderia a la fase
arquitectonica K 'uh de las estructuras 13R-2 a 13R-4 del grupo Coronitas-Norte (ibid: 352).

Luego de la muerte de Chakaw Nahb Chan 'y su esposa, su hijo, K inich ;? Yook es
entronizado para gobernar La Corona (siembre bajo el auspicio de la dinastia Kaanul) y
edifica en el afio 677 d. C., segun el Panel 1, un templo a una deidad patronal que
corresponderia con la fase arquitectonica Ub’ de la estructura 13R-5. Este mismo panel
menciona también la construccion de 3 templos a deidades patronales construidos por su
padre en el afio 658 d. C. (como parte de la restitucion de sus nexos con la dinastia Kaanul)
(ibid.).

El texto del panel también justifica la legitimidad del Linaje A narrando que dioses
patronos del sitio (a quienes ellos veneraban) tenian una presencia anterior al fundador del
sitio (4hnel Tahn K’inich) y que, por ello, el Linaje A, era mas antiguo y legitimo que su
competidor, el Linaje B (ibid). Asi pues, el hermano de Kinich ;? Yook continua con la
legitimidad de este linaje y la perpetia hasta su sobrino, Yahawte’ K'inich, quien es el
ultimo gobernante que desposa a una mujer de la dinastia Kaanul. Luego, en 791 d. C. esta

' Una ciudad muy influyente durante el periodo Clasico Temprano en las Tierras Bajas Mayas y en
el resto de Mesoamérica, exportadores de cultura.
12 Monumentos 76 y 77 de La Corona.
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la llegada de una sefiora de la dinastia Motul’® que posiblemente se casa con el gobernante

del sitio que podria ser el ascenso nuevamente del Linaje B (ibid: 349).

Este modelo ya ha sido cuestionado por Marcello Canuto y Tomas Barrientos
(2020:192), quienes consideran que los dioses patronos jugaron un papel importante en las
estrategias politicas basadas en el caracter carismatico de los gobernantes y la constante
celebracion (festines) conmemorando la alianza con la poderosa dinastia Kaanul, de los
cuales hay amplias evidencias en las estructuras 13R-2, 13R-3, 13R-4 y 13R-5 del grupo
Coronitas-Este y en las estructuras 13R-9 y 13R-10 (ver capitulo 2). Otro aspecto
importante es que ambos autores consideran que el Panel 1 no se encontrd en su lugar
original, sino fue recolocado (Canuto y Barrientos, 2020:191) lo que afectaria todo el
sustento del argumento de Baron.

Sin embargo, todos los puntos de vista coinciden en que Ahnel Tahn K’inich si es
dejado a un lado en la narrativa del Panel 1 al usarse el término tali (venir de) en contra
posicion con el verbo huli (1legd), lo cual denota mayor importancia. También, no seria
casualidad que este ultimo sea el verbo utilizado para hablar de la llegada de los dioses
patronos milenios antes que el personaje mencionado (Baron, 2013:343, Canuto y
Barrientos, 2020:190). De esta manera, por medio del uso del lenguaje, Ahnel Tahn K ’inich
queda solo como una figura historica, pero no tiene el grado de ancestro.

El autor de este trabajo considera que es muy importante tomar en cuenta las criticas
ya mencionadas, asi como el cuestionamiento de la fecha del Entierro 1 de la estructura
13R-5 y los contextos identificados como basureros. Ademas, considera que, con las nuevas
evidencias que se presentardn mas adelante, no hay sefiales de un conflicto interno que sirva
como base para la confrontacion de dos linajes dentro del sitio La Corona, a excepcion del
episodio de violencia protagonizado por K 'uk Ahaw. Otro problema es que el modelo
presentado por Baron se basaba en la premisa de la colocacion in situ del Panel 1, y dado
que Barrientos y Canuto (2020) sugieren que esto no fue asi, el modelo presenta ahora
mayores dudas. Asi también, la llegada de la sefiora de la dinastia Motul no necesariamente
demuestra el resurgimiento del Linaje B, ya que para este momento de la historia la dinastia
Kaanul ya no es influyente ni relevante, y la sefiora de Motul pudo venir de la region del
Petexbatun también, y no de Tikal.

Finalmente, se considera que el modelo de Baron es muy rigido y no considera la
posibilidad de adaptabilidad por parte de los pobladores de La Corona, quienes carecen de
agencia en este modelo. Por los recuentos de la época Posclasica y de la época Colonial es
conocida la capacidad de resiliencia y adaptabilidad de las poblaciones mayas actuales,
quienes, ante la imposicion de nuevas creencias, han sabido adaptarlas y crear visiones
sincréticas de las mismas. Hecho que la misma autora, Baron (2013), reconoce con la
comparacion que hace entre los dioses patronos actuales y las deidades patronales antiguas.

13 Baron propone que se trata de una mujer de Tikal, lo que justifica mds su interpretacion; sin
embargo, es mas probable que se trate de una mujer de la region del Petexbatun.
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De acuerdo con el andlisis ya discutido, el modelo se basa en la oposicion de pares
(Linaje A/dioses patronos- Linaje B/culto a los ancestros) y por esta razon se eligio utilizar
igualmente un analisis estructural de oposicion de pares para este trabajo, para iniciar con
la Antropologia Simbolico-Estructural y luego su aplicacion especifica en la Arqueologia
simbdlico-estructural. También se han utilizado modelos tedricos sobre los dioses patronos,
el culto a los ancestros, la distribucion y uso del espacio, el significado de los monumentos
y el andlisis funcional de arquitectura.

8.2 Analisis funcional de arquitectura

El andlisis de funcién en la arquitectura mesoamericana y maya ha sido un tema de
debate amplio. La comprension del significado de las estructuras y las experiencias que
estas brindaban a los integrantes de las comunidades antiguas son temas de particular
importancia para comprender, profundamente, el uso del espacio (ocupado y vacio) y su
significado.

La arquitectura por si sola restringe, guia y afecta la actividad humana. Esto es
porque su existencia limita el espacio transitable, las actividades que se pueden llevar a
cabo y los comportamientos adecuados y no adecuados dentro y alrededor de ella. Ademas,
las actividades que se llevaron a cabo dentro de cierta estructura o edificio también
condicionan el accionar humano. Mas alld de esto, también esta el aspecto simbdlico-
ideoldgico de una estructura, que es lo que representa o se representa en su fachada, lo que
representan y significan las actividades que se llevan a cabo dentro de ella o en sus
inmediaciones.

El andlisis funcional debe empezar con definir el tipo de estructura (ritual,
habitacional, administrativa, etc.) para luego discutir sobre su simbolismo. La funcién de
una estructura ha sido, por ello, definida en términos econdmicos y organizacionales para
comprender como y para qué una estructura o cuarto era utilizado, y qué tan eficiente era
(Barrientos, 2014: 203). Asi mismo se ha integrado la interpretacion, no solo econdémica de
la funcion de las estructuras, sino también la relacion entre rasgos culturales y sistemas
sociales (Trigger, 1989:298). Esto ha llevado a que los edificios sean clasificados segun sus
funciones, basados en términos sociales y econdomicos, asumiendo que la forma
arquitectonica refleja la funcion social (Rapoport, 1990:11).

Por la influencia de la arquitectura en la actividad humana es necesario que se
analicen cuatro niveles o componentes (Rapoport, 1990:11,18): 1) la actividad en si misma;
2) como se lleva a cabo; 3) como estd asociada a los sistemas sociales; y 4) como esta
asociada con el significado. Esto implica que se debe analizar todo el paisaje cultural
(paisaje construido) y no solo una estructura de manera aislada. Luego de esto, se puede
iniciar a analizar la asociacion de la arquitectura y su significado, que es el nivel mas
profundo, puesto que vincula los escenarios con las personas y sus actividades.

Si bien, no existe un modelo establecido para definir cada tipo de estructura, las
funciones utilitarias y los materiales asociados a ellas estan intimamente relacionadas con
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el significado simbolico y funcional. Por ello, tal y como Hitchcock (2000:193) lo plantea,
la interpretacion de la funcion se convierte en la practica de “leer” la arquitectura por parte
de los arquedlogos, con el uso de la experiencia, pensamiento, razon, reconstruccion,
imaginacién y conjetura.

Mary Miller (1994) propone que la arquitectura maya funcionaba como el fondo de
la actividad ritual publica continua, de tal manera que los rituales llevados a cabo en las
estructuras o en las plazas (rodeadas de estructuras) contintan estando presentes y vivas,
inclusive cuando no se estan llevando a cabo (Miller, 1994:192). Esto quiere decir que el
fin de la arquitectura maya era “promover una serie de memorias especificas y luego
revivirlas constantemente en una pizarra mental por medio de las imagenes y el texto
escrito” (ibid:193). De esta manera, la memoria visual domina sobre la verbal.

Asi pues, la historia maya se convierte colectiva por medio de la estructura como
escenario o como fondo del escenario. La arquitectura, segun esta autora, organizada de
cierta manera servia un propdsito de contar una historia y repetirla constantemente por
medio del texto o de las imagenes asociadas a la misma, perpetuando asi la historia
colectiva de aquellos que presenciaban estos rituales.

Adicionalmente, segin Patricia McAnany (1994:271): “por medio del ritual y la
actuacion, las actividades constructivas transforman los lugares de maneras socialmente
profundas”. Esto se ve reflejado con los rituales asociados a la muerte de un individuo
social para la sociedad y la pdstuma edificacion de su recinto mortuorio (que es el momento
en que el individuo se convierte en ancestro y en parte del paisaje construido al mismo
tiempo) estableciendo asi un axis ibid. politico y ritual (ibid.).

Es importante resaltar que los ancestros son también quienes legitiman el poder
politico, estatus y acceso a recursos; ademas de transferir poder entre generaciones y
jugaban roles importantes en tiempos de transformacion social (ibid.:272). Aunado a esto,
Humphreys (1981, citado por McAnany 1994:272) argumenta que, durante el estado
liminal del futuro ancestro, es el momento indicado para los vivos de obtener una ventaja
0 para promoverse a si mismos y a su linaje.

En un nivel mas profundo, las piramides (y su asociacion a tumbas reales) también
contribuyeron a crear un sentido de residencia, de “casa” u “hogar!*’ por la presencia de
los ancestros (ibid.), pues, hay un mantenimiento de los vinculos entre los vivos y los
muertos por medio del paisaje construido. Esta nocion de los ancestros viviendo cerca
también se ve reflejada en los Maya K’anjobal y el concepto de yatut jichmam (la casa del
ancestro) donde metafoéricamente el ancestro vive cercano a los miembros de un grupo
familiar (Davis s.f. citado por McAnany, 1994:273). Esto también se ha documentado en
los santuarios de linaje de los grupos Maya K’iche’ y Tzotzil (Bunzel, 1952, Carmack,
1981, Tedlock, 1982 y Vogt, 1969; todos citados por McAnany, 1994:273).

14 La autora aqui se refiere al “hogar” como al conjunto de actividades econdmicas, rituales, politicas
y sociales que son parte de una sociedad no industrial.
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Asi pues, tanto la propuesta de Miller (1994) como la de McAnany (1994) son utiles
para este trabajo. La primera servira para definir el significado de la estructura 13R-45 en
funcion con sus restos culturales, mientras que la segunda serd util para comprender la
funcion del grupo Coronitas-Este como una necrdpolis, en donde constantemente se esta
conmemorando a los ancestros reales del sitio.

8.3 Antropologia simboélico-estructural

El acercamiento estructuralista dentro de la antropologia inici6 con Emile Durkheim
y Marcel Mauss, quienes lo hicieron evidente en su estudio Primitive Classification'®
(Durkheim y Mauss, 1963), intentaron reconstruir el origen del pensamiento logico y la
consciencia colectiva de las sociedades tempranas (Layton, 2014:63). Ellos concluyeron
que las taxonomias del mundo natural eran muy complejas para tener origen en la mente
humana individual y que por ello debieron tener un origen colectivo (ibid: 64).

Su estudio se baso en las sociedades totémicas de Australia, reconstruyendo el
desarrollo del totemismo. Ellos notaron que dentro de estas sociedades los emblemas
totémicos formaban pares opuestos. Esta clasificacion luego se reflejaba también en la
organizacion social de los clanes dentro de esta sociedad (ibid).

Se toma a Durkheim y Mauss como sus influencias teoricas y Claude Levi-Strauss
continud el andlisis estructuralista. El utilizd la lingiiistica como un sistema de
contraposicion dual, similar al de Durkheim y Mauss (aunque estos no usaron el
acercamiento lingiiistico) para comprender la forma en que las sociedades conformaban sus
instituciones sociales. Las instituciones, si bien podian ser similares o comparables entre
regiones, eran el producto del lenguaje y contexto de la sociedad estudiada y de su cultura
(Levi-Strauss, 1995:36, Layton, 2014:84).

Por lo tanto, para entender estas estructuras (que a veces se valen de simbolos) era
necesario comprender las asociaciones y significados del simbolo dentro de la cultura
misma donde se desarrolld, puesto que estos simbolos no son universales (Layton,
2014:85). Sin embargo, explica que, si los mismos simbolos aparecen entre diferentes
culturas, es por medio de la difusion o por las propiedades intrinsecas del objeto simbolico
que sugestiona la misma asociacion entre miembros de culturas distintas (ibid). Estos
simbolos y su organizacion proveen al mundo y a la estructura un orden, que, al verse
amenazado, es ajustado para evitar el caos.

Asi pues, Levi-Strauss (1995: 68) propone como objetivo de su teoria

“..alcanzar la estructura inconsciente que subyace en cada institucion o cada
costumbre para obtener un principio de interpretacion valida para otras instituciones
y otras costumbres...”

Su propuesta para alcanzar esta estructura inconsciente es analizar las estructuras
diacrdnicas y las estructuras sincronicas en un formato de oposiciones y correlaciones

15 La traduccion al espafiol seria “Clasificacion Primitiva”.
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duales (ibid: 69). De esta manera, dos aspectos de la sociedad, en aparente oposicion,
construyen el tejido que conforma la estructura inconsciente, y que, a su vez, pueden
organizarse en uno o varios “pares de oposiciones” (ibid: 79).

Este mismo autor aborda la importancia de los simbolos dentro de una sociedad,
afirmando que algunos de estos tienen una naturaleza dual que expresan la antitesis de las
mitades (verano-invierno, fuego-agua, tierra-cielo, derecha-izquierda, etc.) (ibid: 182).
Cabe mencionar que estas mitades mantienen una relacion de aparente simetria entre si
(ibid), lo que da una sensacion de que se encuentran en un sistema cerrado.

La antropologia simbolica, siguiendo la linea de los estructuralistas, se enfoca en el
estudio de la cultura como un sistema de simbolos y significados compartidos por un grupo
humano. Ademas de basarse en principios estructuralistas, adopta también conceptos de la
antropologia cognitiva, que aborda la forma en que el entorno (contexto) afecta el proceso
cognitivo y la percepcion del mundo.

8.4 Arqueologia simbdlico-estructural

Alrededor de las décadas de los 70 y 80 del siglo pasado, la arqueologia se
practicaba bajo la lupa del acercamiento Procesual (también llamada la ‘“Nueva
Arqueologia”) propuesta por Binford. La epistemologia de esta arqueologia se basaba en
el método cientifico (hipdtesis-experimentacion-resultados) y se jactaba de poseer
“objetividad” y conclusiones firmes. Entre los principios de esta tendencia teorica se
encuentra el equilibrio de los elementos o instituciones dentro de la sociedad, cuyo correcto
funcionamiento e interrelacion les permite conseguir la armonia. Por los postulados
generales de la “Nueva” Arqueologia, Hodder (2006:2) los cataloga como una teoria
funcionalista.

Esta corriente tedrica conocid su gran contraparte, y critica, a inicios de la década
de los 80 con un grupo de arquedlogos (principalmente ingleses) que cuestionaron y
criticaron duramente el aparente “exitoso” modelo de equilibrio sistémico utilizado por los
arqueodlogos procesuales. Entre sus mayores criticas esta la supuesta “objetividad” de esta
postura y la epistemologia que la fundamentaba. Autores como Hodder, Leone, Shanks y
Tilley critican que el acercamiento de esta rama pasa por alto al individuo y a su agencia,
que lo reduce a ser una victima del sistema en lugar de un agente activo.

También critican que la alabada objetividad no existia, que la formacion y
experiencia también influyen en las conclusiones, las cuales ellos optan por llamar
interpretaciones. Gracias a esto se cre6 un espacio mas amplio (a veces, demasiado amplio)
a que otros autores interpretaran de otra manera los datos; asi otros temas, que no habian
sido abordados satisfactoriamente por los arquedlogos procesuales, tomaron un papel
prioritario dentro de este grupo de criticos, en especial aquellos relacionados con los
simbolos y el uso y significado de los mismos. A este grupo de criticos se les denomina,
actualmente, como los arquedlogos postprocesuales.
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Como parte de este movimiento postprocesual, el acercamiento estructural se ha
visto intimamente relacionado con la arqueologia simbolica (Leone, 1998:55). Leone
argumenta que, para este acercamiento tedrico, la cultura es un nivel de significado o
pensamiento que incluye valores, cosmologia, patrones inconscientes o estructuras
compuestas por oposiciones (ibid).

El contexto también se convirtid en otro factor importante dentro de las
interpretaciones arqueolédgicas (Hodder, 2006:9), puesto que se intenta contestar a la
interrogante “;Por qué simbolos particulares fueron utilizados en un contexto particular?”
(ibid). Aunado a esto, se establecid que las estructuras y sus asociaciones simbdlicas,
adquieren un significado particular en cada contexto cultural (ibid).

Asi también, Hodder hace la aclaracion que la eleccion del simbolo no es arbitraria,
sino que “es elegida como un simbolo poderoso con evocaciones particulares y
connotaciones que hacen su uso apropiado dentro del contexto social y economico.” (ibid).

Entonces:

“...los articulos materiales obtienen un significado simbolico como resultado de su
uso en conjuntos de estructuras y en las asociaciones e implicaciones de los objetos en
si mismos pero su significado varia dependiendo del contexto.” (Hodder, 2006:10,
traduccion propia).

Por tanto, el uso de determinados simbolos dependera de las estrategias sociales,
conceptos y actitudes que son histérica y contextualmente apropiados. Estos también
pueden, y son, manipulados por medio de cddigos simbolicamente significativos para
cumplir estrategias sociales (ibid).

La aplicacién de este acercamiento tedrico en la arqueologia maya se inici6 durante
la década de los anos 80, como por ejemplo el estudio realizado por Freidel y Schele (1988)
(citados por Leone 1998), quienes aplican un método estructuralista (de oposicion de pares)
para explicar los cambios en los significados de los simbolos asociados con el poder
politico dentro de la sociedad Maya desde el Preclasico hasta el Postclésico.

El uso de la categorizacion es visto como un método utilizado para alcanzar la
interpretacion de cambios en la cultura material a través del tiempo (Miller, 2006: 17) y
esto implica que toda cultura material es un proceso de expresion que posee un significado.
Derivado de esto, el comportamiento social es un sistema de significados que se ven
reflejados en la cultura material y que a su vez reflejan procesos de categorizacion (ibid.).

La categorizacidn se basa, primeramente, en experiencias previas de la sociedad y
sus actores con el entorno natural, siendo estas las causantes de las categorias (ibid: 18).
Pero Piaged propone un modelo en que el ser humano tiene un rol activo en el desarrollo
en la creacion de estas categorias por medio de su constante interaccion y construccion de
“su mundo” (citado por Miller 2006:18). Esto implica que las categorizaciones reflejan los
principios del mundo exterior que a su vez se ven reflejados en la construccion del orden
cultural, ejemplos de esto se observan en el trabajo de Levi-Strauss con el totemismo (ibid).
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Tomando todo esto en cuenta, se hace hincapié en que las categorias no son un

concepto rigido, por el contrario, deben tener cierta flexibilidad dependiendo del contexto.
Para analizar las categorias, Miller considera que la mejor forma de hacerlo es por medio
del método provisto por los estudios en semiotica (ibid: 19). Se puede analizar
especificamente los estudios de Saussure, que propone cuatro dicotomias esenciales:

. Sustancia-forma: el mundo natural provee solo el material para la
categorizacion, pero no determina la manera en que se organiza, por ejemplo, una
sociedad puede tener diferentes palabras para un solo objeto, mientras que para otro
puede tener solo una palabra. Un ejemplo que provee Miller (ibid), dentro de la
arqueologia, es la construccion de diferentes tipos de estructuras para diferentes
tipos de actividades, en contraposicion a una sola estructura para diferentes usos. Lo
principal es que el objeto no tiene significado intrinseco, sino que este es asignado
por la organizacioén del mundo material (ibid) que, a su vez, es llevado a cabo por la
agencia humana.

. Sintagmatico-paradigmatico: permite organizar los objetos en patrones
significativos, usando la secuencia y el agrupado alternado. Seria como dividir un
monumento en zonas y luego seleccionar los motivos que estan representados en
cada una.

. Lenguaje-palabras: seria la contraposicion de las reglas del idioma contra la
forma de hablar. La comparacion provista por Miller (ibid) seria la de un artesano
especializado (su conocimiento, técnica, etc.) contra los productos que produce.

. Sincrénico-diacronico: el origen de una palabra contrapuesta con el
significado actual de la misma. Un ejemplo de esto podria ser el origen de un
simbolo (asociacion de linaje, ancestria mitica, etc.) contra el uso del mismo simbolo
siglos después.

En cuanto a cuestiones de la investigacion se utilizaran las siguientes dicotomias:

Deidad patronal-ancestro dinastico (sincronico-diacronico): referente a la
interaccion de ambos cultos y sus simbolos durante el Clasico Tardio en el sitio
arqueolodgico La Corona y su cambio a lo largo del tiempo.

Publico-privado (sustancia-forma): comprendiendo el uso y el manejo del espacio
dentro de la plaza del grupo Coronitas-Este y el papel de la estructura 13R-45 y su
interaccion con la estructura 13R-2.

Elite-plebeyos (lenguaje-palabras): entendida como la asimilacién de los diversos
cultos dentro de estos dos grupos de personas durante el periodo establecido en La
Corona.

8.5 Deidades patronales

La principal dicotomia constituye la aparente oposicion entre las deidades

patronales y los ancestros dindsticos en el sitio arqueoldgico La Corona, especificamente
durante el Clasico Tardio. Para ello, es necesario definir las caracteristicas esenciales de lo
que es una deidad patronal.
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Se debe iniciar por el entendimiento de la cosmovision y la concepcion de los dioses
y deidades'® dentro de la cultura maya. Eduard Seler (1887) fue el pionero en prestar
especial detalle a las paginas del Cédice de Dresde bajo la luz de los cédices de Borgia
(Vaticanus B y Copsi) que abrieron las puertas a la identificacion y descripcion de las
deidades mayas antiguas (Zender y Guenter, 2003:91).

Uno de los investigadores que continu6 estos estudios fue Schellhas (1904), quien
utiliz6 un sistema de designacion de letras (puesto que muchos glifos estaban ain sin
descifrar) para distinguir cada deidad por rasgos fisicos particulares entre los que se
incluyen trajes, y articulos (asociados o utilizados por las deidades) (Taube, 1992:11). Este
sistema que llama a cada deidad con una letra (Dios A, Dios B, etc.) fue adoptado por todos
los investigadores, puesto que permite la adicion y correccidn en las descripciones (Zender
y Guenter, 2003:92), aunque tiene sus limitaciones (Taube, 1992).

La lista original de Schellhas (1904) estaba enfocada solamente en aquellos dioses
que aparecen en los cddices Postclasicos de Yucatan (Taube, 1992:11). Su organizacién
fue muy similar a la que se maneja para el panteon de deidades griegas, con cada dios o
diosa con atributos “fijos”. Sin embargo, como bien apunta Martin (2007) las deidades y
dioses mayas tienen cierta fluidez y adaptabilidad para fusionar diversos atributos y asi
representar diferentes fenomenos que los mayas consideraban sobrenaturales.

Una diferencia importante entre la concepcion de los dioses greco-romanos con la
concepcion de los mayas es el distanciamiento que los dioses tenian de los asuntos
humanos. En la concepcion greco-romana, los dioses son cercanos, intervienen e
interactiian con algunos humanos privilegiados que no eran necesariamente de la ¢élite. En
cambio, las deidades mayas eran invocadas por los gobernantes o por las cabezas de las
familias campesinas, pero las deidades no se involucran directamente con los seres
humanos (Baron, 2016:51).

Sin embargo, hay una excepcion a esto: las deidades patronales. Estas evocaban una
advocacion o caracteristica especifica de un dios del pantedn general, por lo que se
convertian en agentes activos y miembros del medio social. Por medio de efigies, que les
daban una presencia fisica en la comunidad, se volvian sujetos hacia los cuales habia
responsabilidades sociales (ibid: 51). Por ejemplo, habia que bafarlas, vestirlas,
alimentarlas y dedicarle templos especificos para su habitacion y descanso (ibid: 62).

Baron (2013) considera que los dioses patronos prehispanicos son equiparables con
los santos patronos actuales, puesto que ambos tienen cercania con los asuntos de la
comunidad, tienen un trato y veneracion distinta a la del resto de santos, son un simbolo
identitario e inclusive los pobladores creen que los santos habitan las efigies que los
representan. Asimismo, son alimentados con candelas y sus fiestas patronales son

6 Dentro del contexto del presente trabajo, dios y deidad seran utilizados indistintamente como
sinénimos, al no encontrar una diferencia en su significado en el espafiol. ¢
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celebradas con comida y bebida, similar a las veneraciones prehispanicas de banquetes. A
cambio de todos estos cuidados y celebraciones, el santo provee bienestar y cuidado a la
comunidad. Esto puede ser rastreado hasta la época colonial, en que fueron introducidos
estos santos cristianos.

Algunos ejemplos de estas responsabilidades sociales se encuentran varios textos
jeroglificos de las Tierras Bajas Mayas. La manufactura de efigies para dioses patronos
puede evidenciarse en el Templo XVIII de Palenque, la Estela 15 de Dos Pilas, la Estela 89
de Calakmul, la Escalinata Jeroglifica de Naranjo y la Estela 3 de Caracol (ibid: 62). Estos
textos se refieren a estas efigies como win baah y también cuentan que a las deidades se les
“agarraba” dentro de la efigie. En este caso se usa el verbo #zak, el cual refleja justamente
el acto de “agarrar” algo escurridizo, como un pez.

En cuanto al “bafio” de efigies, se pueden encontrar referencias en textos
especialmente de Tonind, donde se refieren a esta accion con la palabra yatij. También hay
ejemplos en textos de Copan, Naranjo, Piedras Negras y Tikal. Por otra parte, el acto de
vestirlas y adornarlas se expresa por la palabra nawaj y dicho acto se relata en las tabletas
del Templo de las Inscripciones de Palenque y la Estela 15 de Dos Pilas. El Dintel 35 de
Yaxchilan y la Estela 2 de Naranjo describen los actos de alimentar a las efigies; en el
primer ejemplo inclusive es el consumo de carne de un cautivo (ibid: 62). En el monumento
6 de Tortuguero, Baron (2013: 63) interpreta que el texto deja implicita una relacion entre
las deidades patronales y el consumo de bebidas (seguramente embriagantes), mismo caso
para el Templo de las Inscripciones de Palenque. Por lo que esta autora concluye que los
rituales asociados a estas deidades particulares debieran reflejar esta preferencia por
consumo de bebidas y, por lo tanto, deberia verse reflejado en el registro arqueolégico.

Quizas el acto de veneracion y responsabilidad social que mayor evidencia dejaria
en el registro arqueoldgico seria la dedicacion de casas para las deidades patronales
(llamadas en distintos textos como: wayib, otoot, o pibnaah, entre otros nombres), las
cuales eran concebidas como sus lugares de habitacion y descanso, y que equivaldrian a lo
que hoy en dia llamamos templos o pirdmides (ibid:68). A 1o mejor los casos mas conocidos
seran los de Palenque (Templo de la Cruz, Cruz Foliada y del Sol), en cuyas inscripciones
se les refiere como Pibnaah. En otros casos, como en el Panel 12 de Peidras Negras, se
hace referencia a una estructura dedicada a una deidad patronal, nombrandola tanto wayib
como otoot. El Templo 10 de Yaxchilan, el Templo VI de Tikal y las estructuras 13R-2,
13R-3, 13R-4 y 13R-5 de La Corona, también serian ejemplos de casas para las deidades
patronales de estos sitios (ibid: 68).

La relacion entre la ¢€lite con las deidades patronales fue muy cercana, lo que
indicaria también que existié también una conexion con la comunidad. Esto puede estar
representado en los cuartos 17 y 19 del Complejo Monjas de Chichén Itz4, donde los
gobernantes y las deidades compartian la estructura como lugar de morada (Baron, 2013:
66). Esto sugiere que los gobernantes debieron manipular y utilizar los simbolos de las
deidades patronales para movilizar la fuerza laboral, forjar alianzas politicas y persuadir a
la poblacion a venerar a estas deidades. Como resultado, de cierta forma, también se
veneraba a la ¢lite, dada su estrecha relacion con las deidades.
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Segun Garcia (2014), la presencia de Chaahk (especificamente en su advocacion
Chak Xib’ Chaahk y Yax Ha’al Chaahk) en algunas ciudades (Piedras Negras, Naranjo,
Quirigua, Copan, Cancuen, La Corona, entre otras) durante el Clasico Tardio evidencian el
vinculo de estas, politica o militarmente, con Calakmul. Se basa en la importancia de estas
advocaciones del dios de la lluvia en la historia dinastica del reino Kaanul, en especial su
fundacion en templos prehispanicos, y la continua aparicion de gobernantes de esta dinastia
asociados con el dios Chaahk (ibid). Asi pues, en la milicia de la dinastia Kaanul dejaba su
marca con la advocacion guerrera de este dios (Chak Xib” Chaahk) y en contextos rituales
no bélicos (o menos bélicos) dejaba su marca con rituales o la veneracion de la advocacion
Yax Ha’al Chaahk (dios Chaahk de la primera lluvia). Resulta, pues, interesante que en el
sitio arqueoldgico La Corona, dos de las tres deidades patronales sean advocaciones de
Chaahk"’

8.6 Veneracion de los ancestros

El otro elemento de la principal dicotomia de esta investigacion lo compone los ritos
de veneracion a los ancestros. Segiin James Fitzsimmons:
“Los rituales que rodean la muerte estan impregnados no solo por preocupaciones
biologicas sino también por normas sociales y religiosas del comportamiento.”
(Fitzsimmons, 2009:1)

Esto quiere decir que las manifestaciones fisicas de los rituales de la muerte no
tienen solo un componente bioldgico (sanidad), sino que también un componente social y
religioso que los convierte en un tema importante de estudio dentro de la Arqueologia
Simbolico-Estructural. Esta se encuentra ligada a estos sistemas simbolicos de creencias
que se reflejan en el récord arqueolodgico.

Heitz y van Gannep (“hijos” de Durkheim) consideran que la muerte refleja y
moldea valores sociales (Van Gennep, 1960). El primero estudi6 los rituales posmortem en
Borneo e interpreta que la muerte no es instantanea, sino que, al contrario, existe un periodo
“liminal” donde no se esta ni muerto ni vivo, durante el cual hay rituales secundarios y
banquetes y esto lleva al fallecido a adquirir un nuevo estatus de “ancestro” (Fitzsimmons,
2009:1). Sus estudios también revelaron que los cambios en el estatus del cuerpo se
relacionaban directamente con cambios en el estatus del alma (ibid: 2).

Van Gennep, en sus estudios en Madagascar e Indonesia, considera que los rituales
asociados a la muerte tienen una estructura tripartita, compuesta por la muerte, el estado
liminal y el “renacer”. Este tltimo corresponde a un cambio de estatus en el individuo
fallecido (ibid: 1).

En la Arqueologia Maya, los estudios sobre la muerte se han centrado en los bienes
mortuorios y sus implicaciones, patrones funerarios, patrones en practicas funerarias,

7 Las dos advocaciones de este dios como deidad patronal del sitio son K’an Lakan Chaahk'y Yib
Chaahk.
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tipologia y orientacion de tumbas, reconstruccion de la religion e ideologia del periodo
Clasico y otros patrones generales pan-Maya (ibid: 2). Estos enfoques se han visto
grandemente beneficiados por los avances en la interpretacion epigrafica e iconografica de
los contextos mortuorios o los que se relacionan con estos. Por lo tanto, diversos textos han
permitido conocer sobre elaborados rituales y multiples estados de muerte y renacimiento
dentro de la cultura Maya del Clasico (ibid).

El sitio arqueologico Piedras Negras tiene multiples ejemplos de rituales posteriores
a la muerte de un gobernante. En dicho sitio hay un patrén constante de reapertura de
tumbas cada Winikhaab (periodo de 20 afios) en que sus descendientes directos pudieran
acceder a sus restos mortuorios. Un ejemplo de este ritual se encuentra en el Panel 2 del
sitio mencionado, en donde se conmemora el Winikhaab de la muerte del Gobernante 1
(K’inich Yo’nal Ahk I) donde antorchas e incienso fueron llevados a su camara funeraria.
Posteriormente, el Gobernante 2 recibid “cascos” reales acompafiado por la corte y
supervisado por tres deidades: Chaak, 1-Banak 8-Banak,y el dios Jaguar del Inframundo'®
(ibid:7-8).

Dentro del idioma Maya Cholano del periodo Cléasico existe una serie de
expresiones jeroglificas para referirse a la muerte. Entre ellas destacan k’a’ay u sak’ ik’il u
ochib’ib" (ibid:11). La primera expresion ha sido interpretada como el “altimo aliento” de
una persona antes de morir; iconograficamente se representa como el aliento que simboliza
el alma, que escapa del cuerpo del gobernante. Segin Houston y Taube (2000:267), este
elemento iconografico (el simbolo ik’) en la nariz, hace alusion al aliento o alma, inclusive
lo asocian al aire puro o dulce que contrasta con la peste de la muerte y el decaimiento,
representada muchas veces por las flatulencias asociadas a las deidades de la muerte y sus
vientres pronunciados, llenos de los gases postmortem. Stuart agrega que lo que se exhala
es el “perfume” del alma (Fitzsimmons, 2009:27).

Esto inclusive se ve reflejado en el glifo de ahaw (gobernante), que se compone de
una flor (el perfume u olor dulce del alma) y un rostro antropomorfo (Fitzsimmons,
2009:28). Entonces, la muerte de un gobernante (y posiblemente de cualquier persona)
presentaba la dualidad del olor dulce de su alma, contrastado con el olor putrefacto de su
cuerpo decadente.

Como se menciond anteriormente, otra expresion para referirse a la muerte es
ochib’ib (“entr6 en el camino”) y otra similar es ochha (“entr6 en el agua”) y ambos hacen
referencia a una travesia de transformacion hacia lugares oscuros de la tierra, representados
por el inframundo (ibid:33). Como parte del proceso, el individuo se convierte, al final, en
parte del paisaje fisico.

8 Vale la pena mencionar, que estas cuatro deidades son enlistadas en los Anexos de Baron (2016)
como parte de los dioses patronos de Piedras Negras. En este listado, la deidad I-Banak 8-Banak la divide en
dos como Hu'n Ha’ Naak y Waxak Ha’ Naak.

19 La primera traducida como “terminé su aliento de flor blanca” y la segunda como “entr6 al
camino”.
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La segunda expresion (ochha) conlleva un significado similar de transformacion,
pero con el elemento caracteristico del agua haciendo que el alma del gobernante
experimente la transformacion, muerte y resurreccion del dios del maiz. Esto constituye un
simil entre el alma del gobernante y el dios del maiz que, posiblemente, al terminar esta
travesia cambiaba el estatus del gobernante y le convertia en un ancestro. Esto se veria
reflejado en cambios al paisaje fisico (denominado también “paisaje construido”) que se
elaboraria en conmemoracion de este acontecimiento. En particular, la representacion
pléstica del fallecido fungia como un actor recurrente en eventos posteriores evidenciados
en las inscripciones; o bien, se edificaba un templo para crearle una “casa” al fallecido, lo
cual le convertiria en parte del paisaje natural (tomando en cuenta la analogia que los
templos son “montafas”). Esto ultimo, se ve reflejado aiin en la cultura maya actual, en
donde existen las “montanas de linaje” (Holland, 1963 y Vogt, 1969).

Asimismo, el proceso de la muerte, dentro de la sociedad Maya del Clasico de las
Tierras Bajas, era un camino de transformacion del alma-aliento. Simbdlicamente, esto es
similar al camino que el dios del Maiz atraves6 en la cosmovision Maya, ya que entr6 en
el agua y renacio6 de ella. Esto también se ve reflejado en las representaciones plasticas de
los gobernantes fallecidos y sus templos, usualmente decorados con motivos de follaje y
florales, los cuales se les integraba dentro del paisaje natural a modo de montanas.

8.7 La definicion del espacio

Las dicotomias publico-privado y ¢lite-plebeyos se ven reflejadas en el acceso
restringido (privado y élite) contra el acceso libre o menos restringido (publico y plebeyos).
Esto se debe a que, en el imaginario, el individuo funciona con base en puntos de referencia
en el espacio, donde el resto del mundo es percibido. Alli, el individuo se orienta, se ubica
en un ambiente y define su comportamiento (Hallowell, 1977:132). Esto en consecuencia
afecta y determina la organizacion del espacio arquitectonico (Rapoport, 1977:14).

Asi mismo, el entorno arquitectonico, sus restricciones y libertades, dictan y
establecen el posicionamiento de un individuo (y su comportamiento) dentro de su grupo
social. En la sociedad Maya se puede argumentar que la élite (el grupo que tenia mayor
prestigio y poder) tenia acceso a los espacios mas privados y exclusivos de las ciudades
(templos y palacios) mientras que los plebeyos tendrian acceso s6lo a algunas estructuras
y espacios (calzadas, plataformas y plazas). Esto demarca la diferenciacion social-espacial
dentro de un centro urbano, aunque demarcar una clara definicion entre élite-plebeyo ha
sido un debate en la arqueologia maya (definir estas diferencias sociales por medio de los
restos materiales), para efectos de este trabajo se marcara la diferencia entre ambos por
medio del acceso libre o restringido a las estructuras civico-ceremoniales del grupo
Coronitas en el Sitio Arqueoldgico La Corona.

Al tomar en cuenta lo expuesto, Parmington (2011) propone que el arte monumental
en espacios publicos (definidos por €l como aquellos de baja elevacion y facil acceso) son
de carécter “publico” y debieran tener menos texto y transmitir su mensaje de manera mas
iconografica. Al contrario, aquellos ubicados en espacios mas “privados” (de mayor
dificultad de acceso y mayor elevacion) debieran tener mayor cantidad de texto para
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transmitir su mensaje. Esto sigue el supuesto de que la educacion y el acceso a la lectura
de glifos estaba reservado al grupo perteneciente a la élite y que la iconografia (si bien,
compleja) era de conocimiento general y de tradicion oral.

8.8 El significado de los monumentos

Las representaciones plasticas, desde su concepcion, han tenido un significado
intimamente ligado con el contexto en el que fueron concebidas y elaboradas, ya sea en las
antiguas cuevas de Altamira o las representaciones mas modernas, siempre ha existido un
mensaje a ser transmitido. Dentro de los Mayas de las Tierras Bajas, sus representaciones
plésticas (en estelas, dinteles, altares, etc.) llevaban un mensaje a quienes las veian. Mas
alla de lo que el texto relatara, hubo mensajes religiosos (escenas rituales) o politicos
(captura de cautivos) que se transmitian y se hacian publicos segin lo expuesto en la
seccion anterior.

Seglin, Stuart (2010:286) las expresiones artisticas, especificamente aquellas
elaboradas en piedra, tenian multiples significados en distintos niveles. La recurrencia de
la piedra como el material predilecto para los gobernantes traia consigo ideas y conceptos,
tales como poder y eternidad (ibid), a su vez que se encontraba intimamente ligada con la
esencia de la tierra, como evocacion a la naturaleza misma y su interior.

Entonces, al tener las representaciones en piedra erguidas o colocadas en un espacio
cultural evocaba la naturalidad del entorno y se les conferia de una esencia animada a la
piedra en si (ibid: 287-8). Esta idea se comprueba con las comunidades actuales de Chiapas,
en las que los objetos rituales tienen un c/ ‘ulel (alma), y en Coba, las piedras grandes tienen
un espiritu llamado fuun. La evidencia arqueoldgica de este espiritu de la piedra se refleja
en el “monstruo cauac” que es una representacion animada con motivos iconograficos
asociados al simbolo de piedra (fuun). Ejemplos de este Gltimo se encuentran en varias
representaciones plasticas en el drea maya, tal como el Altar 4 de Piedras Negras, cuyos
soportes son precisamente esta representacion animada de la piedra.

El segundo nivel de significado es la piedra como la encarnacion del tiempo (ibid:
289, Stuart, 1996: 151). No solo por su aparente “eternidad”, sino que también por los
rituales asociados con las estelas (y otros monumentos de piedra). Por el récord
etnohistorico y arqueoldgico se conoce de un ritual de final de periodo llamado k’altuun
(literalmente, 20 piedras) (Stuart, 2010: 289, Stuart, 1996: 154). En este ritual los
celebrantes colocaban una piedra para la celebracion de fin de periodo, para mostrar la
importante simbologia de la piedra como elemento clave en la cuenta del tiempo y su paso.
También, como parte del ritual, la piedra se “amarraba” con papel o tela, para “contener y
proteger la esencia divina dentro de las piedras que encarnaban el tiempo y su movimiento”
(Stuart, 1996: 156).

El ultimo nivel de significado de los monumentos en piedra es la esencia de los
personajes que representaban (Just, 2003, Stuart, 1996:160, Stuart, 2010:291). Esto se
refleja en la expresion jeroglifica ubah que usualmente era seguida por el nombre del
gobernante representado. La expresion se traduce como “el cuerpo de” (Stuart, 1996:160),
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o como “la imagen de”?°. Otra expresion que sustenta esta interpretacion (vinculada
especificamente a las estelas), es s ‘ap (eregir) (Stuart, 1996: 154; Stuart, 2010:286) o wa’
(parar) (Stuart, 210:286), que hacen simil entre las estelas y el cuerpo humano del
gobernante representado. A esto se le debe sumar la accion que el gobernante estaba
realizado (ya sea ritual o politica), lo que convertia la estela en lo que Stuart define como
un “diorama?!” de la actividad ritual (Stuart, 1996:160).

Por este ultimo nivel de significado el ritual del k’altuun (“amarre de piedra”)
también permitia contener y proteger la esencia divina de las piedras que encarnaban el
tiempo y su movimiento, junto con la imagen del gobernante como avatar?? de esta misma
encarnacion del tiempo. Cuando el gobernante representado en un monumento fallecia, su
nariz era intencionalmente destruida, como indicacion de que su aliento habia terminado y
su esencia (dentro del monumento) era liberada (Houston y Taube, 2000:265-273), ya sea
por creencia o porque contenia el poder innato del representado.

Asi también, el movimiento de los monumentos sirvio para transferir el poder y
significado de este a una nueva locacion (sea plaza o estructura) (Mock, 1998:10). Por
ejemplo, la Estela 31 de Tikal, fue “enterrada” como sustituto del cuerpo de Siyaj Chan
K’awil II (Just, 2003:70). Esta la escalinata de Naranjo, que fue sustraida del sitio Caracol,
luego de la victoria militar del primero, al igual que la Estela 39 de Tikal. Estos ejemplos
indican que el movimiento de monumentos servia para cambiar el estatus de estos.

Asi pues, el significado del monumento, no solo depende de su contenido
iconografico y epigrafico, sino también del contexto en donde se encuentra. Esto lleva a
cuestionar cudl es el “valor” de un monumento recolocado. ;Con qué objetivo se
recolocaria?, ;seria para conmemorar al personaje retratado? o ;sera por la accion que esta
realizado o por la inscripcion que le acompafia?

20 Stuart (1996) no esta del todo convencido con esta traduccion, puesto que siente que no enmarca
realmente lo que se expresa.

2! Stuart utiliza este término para referirse a que el monumento se convertia en una representacion
perpetua de la escena retratada.

22 Entendida como una identidad que el gobernante adoptaba.
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9 Excavaciones

Durante las temporadas de campo 2016, 2017, 2018 y 2019 se llevo a cabo una serie
de excavaciones para definir rasgos arquitectonicos y actividad cultural de la estructura
13R-45 y su conexion temporal y arquitectonica con su vecina mas cercana, la estructura
13R-2. Puesto que el enfoque fue mayoritariamente hacia la Gltima fase constructiva y de
actividad de la Estructura 13R-45, los pozos fueron horizontales, salvo algunas excepciones
en donde se realiz6 excavacion vertical para definir fases arquitectonicas anteriores y
comprender asi la historia constructiva de ambas estructuras. Aqui se resumen los hallazgos
mas importantes de estas temporadas.

9.1 Excavaciones en la estructura 13R-45

Las excavaciones sobre la estructura 13R-45 se definieron dentro de la operacion
CR112, que a su vez se dividio en suboperacion A (CR112A), enfocada en encontrar el
limite sur de la estructura y compuesta por nueve unidades. Mientras que la suboperacion
B (CR112B) enfocada en encontrar el limite norte de la estructura y definir los rasgos
arquitectonicos de la misma (se compuso por 38 unidades).

Durante la temporada de campo del afio 2016, Jocelyne Ponce excavd 7 pozos
horizontales sobre la estructura 13R-45. Dichas excavaciones se organizaron dentro de la
operacion CR 112. La Sub-operacion “A” (CR112A) consto6 de tres pozos de 2 m x 2 m,
orientados a 40° Azimut dada la orientacion aproximada de las piedras de derrumbe (Ponce,
2017: 136). En el lote 2 de la Unidad 1 (CR112A-1-2-2) Ponce identificéd restos de un
escalon con orientacion Este-Oeste, con fachada al sur y estuco en la parte superior (ibidem:
138), también identifico una posible esquina de un cuerpo de mamposteria el cual continud
hacia el noreste de la Unidad CR112A-3 (ibid.).

Otro posible cuerpo de mamposteria fue identificado en la unidad CR112A-2,
aunque en su momento no fue posible confirmarlo. Por otra parte, la suboperacion “B”
(CR112-B) const6 de 4 unidades. Las unidades 1 y 3 (CR112B-1 y CR112B-3) se ubicaron
en la fachada noroeste de la estructura 13R-45, cerca del eje central (Ponce, 2017: 140). En
el lote 1 de la unidad 1 (CR112B-1-1-1) se encontr6 una piedra alargada de 0.5 m x 0.2 m
que pudo haber sido de una estructura abovedada (ibid.). En el lote 3 de esta misma unidad
(CR112B-1-2-3) se identifico una grada estucada de 0.35 m de altura orientada Norte-Sur
que a su vez estaba asentada sobre otra estructura estucada cuya naturaleza no se defini6
durante esta temporada (ibidem: 141). En el lote 3 de la unidad 3 (CR112B-3-2-3) se sigui6
el descanso estucado de la grada descrita anteriormente sin encontrar mas rasgos
arquitectonicos (ibidem: 143).
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Dentro de esta misma suboperacion CR112B, se trazaron las unidades 2 y 4
(CR112B-2 y CR112B-4, respectivamente) al sur de la Unidad 1 (CR112B-1), con el fin
de definir el eje central de la estructura 13R-45 (ibid.). En el lote 2 de la unidad 2 (CR112B-
2-2-2) se encontrd la continuacién del escalon encontrado en CR112B-1-2-3, descrito
anteriormente y se identifico que se asienta sobre escalon de 0.20 m de altura (ibid.).

Figura 26. Planta de las excavaciones realizadas en la temporada de campo 2016
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Fuente: dibujo por M. Lopez, digitalizado por J. Ponce, (Ponce, 2017:137).

A partir de 2017, la suboperacion CR112A incluydé nueve unidades mas y la
suboperacion CR112B se compuso de 38 unidades. En total se realizaron 54 pozos de
excavacion sobre la estructura 13R-45. Gran parte de las unidades de la suboperacion
CR112B fueron llevadas a cabo por el autor; sin embargo, Antonieta Cajas también excavo
varias unidades sobre la estructura 13R-45.
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Figura 27. Planta de las excavaciones de todas las temporadas?

Fuente: dibujo por A. Cajas y A. Gonzélez, modificado por el autor.

Durante la temporada de campo 2017 el enfoque primario fue definir la extension
de la fachada de la estructura 13R-45, por lo que una serie de pozos fueron excavados sobre
el eje que Ponce (2017) defini6 en sus excavaciones. La suboperacion CR112A tuvo como
objetivo definir el limite al sur de la estructura, mientras que la suboperacion CR112B
busco definir el limite norte. Durante la segunda mitad de la temporada, la suboperacioén

CR112B se enfoco en los rasgos arquitectonicos de la estructura 13R-45, la cual estuvo a
cargo de Antonieta Cajas (Gonzalez y Cajas, 2018).

Para las temporadas de campo 2018 y 2019 todas las excavaciones se enfocaron en
terminar de identificar y definir los rasgos arquitectonicos de la estructura 13R-45 y en
comprender la articulacion espacial entre esta y la estructura 13R-2. Asi mismo, la unidad
31 de la suboperacion CR112B (CR112B-31) se enfoc6 exclusivamente en la excavacion
del Altar 5 y en la exploracion de fases anteriores de la estructura 13R-45.

28 Afio 2016 (verde), 2017 (en azul A. Gonzalez; en rojo A. Cajas) y 2018 (negro).
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9.2 Arquitectura de la estructura 13R-45

9.2.1 Rasgos arquitectonicos de la Estructura 13R-45

Escalinata (unidades CR112A-4 a CR112A-9 y CR112B-5 a CR112B-10)

Uno de los objetivos principales de la temporada de campo 2017 fue delimitar la
extension de las gradas identificadas por Ponce el afio anterior. Se inicié por medio de las
unidades CR112A-4 a CR112A-9, las cuales tenian como objetivo buscar el limite sur del
graderio, se esperaba encontrar su esquina suroeste. Las unidades tuvieron una orientacioén
de 70° Azimut (intentando seguir la misma orientacion que las unidades excavadas por
Ponce en 2016) y se ubicaron sobre la direccion esperada de las gradas ya mencionadas.

El primer estrato y lote de todas las unidades consistido en la capa orgéanica del
humus. La continuacion de la primera grada en direccion al sur se encontro6 bajo el segundo
estrato de las unidades CR112A-4 (CR112A-4-2-2) y CR112A-5 (CR112A-5-2-2), el cual
consistio en derrumbe compuesto por tierra color café y piedras. En ambas unidades se
encontrd, tanto la grada como el piso de plaza sobre el cual se asentaba. Hacia el segundo
lote de la unidad CR112A-5 (CR112A-5-2-2) ubicado directamente al sur de la unidad
CR112A-4, el rasgo arquitectonico mencionado estaba en mal estado de conservacion, con
una alineacion perturbada de piedras que ademas habian perdido su estuco. La explicacion
de esta pérdida podria ser por las raices de un arbol cercano a la unidad. Vale la pena
mencionar que (como se puede ver en el mapa de las excavaciones) esta unidad se ubicaba
alineada al limite entre las estructuras 13R-2 y 13R-3 (Figura 29).
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Figura 28. Mapa de las excavaciones sobre la Estructura 13R-45
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Fuente: mapa por M. Canuto.

Las siguientes dos unidades, CR112A-6 y CR112A-7, estaban ubicadas 0.5 m al sur
de CR112A-5, buscando evadir la destruccion que la grada pudiera tener por las raices
mencionadas. Sin embargo, en estas dos unidades no se identificd una continuacion clara
de la grada. El lote 5 de la unidad CR112A-7 (CR112A-7-4-5) consistié en un estrato estéril
entre el relleno del piso de plaza y la roca madre.

La unidad CR112A-8 se trazo tres metros al sur de la unidad anterior (frente a la
estructura 13R-3) y al final del segundo lote (CR112A-8-2-2), que consistio en tierra café
de consistencia suelta; se encontraron dos posibles gradas con alineaciones distintas en la
porcion oeste del pozo. La primera grada tenia una alineacion de 330° Azimut, distinta a la
alineacion de las gradas de la estructura 13R-45 (la cual esta orientada casi al norte
magnético) y la segunda grada estaba orientada casi al norte magnético. La primera grada
estaba asentada sobre el piso de plaza. La unidad CR112A-9 se traz6 para esclarecer estos
rasgos arquitectonicos, por lo que se ubicod directamente al sur de su predecesora. Esta
unidad fue una reapertura involuntaria, pero esclarecedora, de una porcion de la trinchera
CR12A-1 excavada por Joanne Baron (2008). Se pudo determinar, entonces, que los
escalones encontrados corresponden al graderio central de acceso a las estructuras 13R-2,
13R-3 y 13R-4 en su ultima fase (Baron, 2011:251).

Las unidades 5 a 10 de la suboperacion CR112B se centraron en delimitar la
extension del graderio hacia el norte, por lo que la mayoria incluyeron una reapertura
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parcial de varias unidades excavadas por Ponce en 2016. La unidad CR112B-5 se ubico al
norte de la unidad CR112B-2 y al sureste de CR112B-1. En su tercer lote (CR112B-5-3-3)
se identifico el piso de plaza y la primera grada de la estructura 13R-45, ambos rasgos
identificados anteriormente en la unidad CR112B-2 (Ponce 2017). El lote 2 de las unidades
CR112B-5 y CR112B-7 (CR112B-5-2-2 y CR112B-7-2-2) consistio en el derrumbe
consistente de piedras y tierra color café claro. Igualmente, el lote tres (CR112B-5-3-3 y
CR112B-7-3-3) consistid en una capa fina de tierra café claro que se encontraba sobre el
piso y la arquitectura. Las unidades CR112B-6 y CR112B-7 incluyeron una reapertura
parcial de la unidad CR112B-1 y el lote 3 de la unidad CR112B-7 (CR112B-7-3-3), que
midi6 1 mx 0.60 m (NS-EO), expuso las dos gradas estucadas y el piso de plaza, unificando
los rasgos encontrados en ambas temporadas.

La unidad CR112B-8 fue una reapertura parcial de la unidad CR112B-1 y la Unidad
CR112B-9 se ubico6 al norte, alineada con la Unidad CR112B-7. Ambas unidades tuvieron
una estratigrafia compleja por una serie de acumulaciones de materiales descartados. El
mas reciente fue tierra de excavacion de la temporada de campo 2016 (lote 7), seguido por
la tierra descartada proveniente del saqueo 2 de la estructura 13R-7 (lote 4). Bajo estos se
ubico el derrumbe de la estructura con la misma composicion (estrato 2, lotes 2, 5y 9)**y
la misma capa fina de tierra café claro (estrato 3, lotes 3 y 6), debajo de la cual se
identificaron claramente los mismos rasgos que en las unidades anteriores: las dos gradas
de acceso a la estructura 13R-45 y el piso de plaza.

El ultimo pozo realizado para definir la extension del graderio hacia el norte fue
CR112B-10 ubicado al norte de la unidad anterior. Por su cercania a la estructura 13R-7
también tuvo un estrato que consistid en tierra del saqueo 2 de dicha estructura (lotes
CR112B-10-1-y CR112B-10-2-2%). Hacia el final del pozo se definié la posible esquina
NO de la primera grada de la estructura 13R-45 y el piso de plaza, esto debajo del tercer
estrato (CR112B-10-3-3) que corresponde al derrumbe arquitectonico ya descrito. La
segunda grada se perdid hacia el perfil oeste del pozo, sin evidencia clara que haya
compartido la misma esquina con la primera grada, por lo que se interpreta que la segunda
grada tenia una extension mayor a la primera. Vale la pena mencionar que esta unidad
estaba aproximadamente alineada con el espacio entre la estructura 13R-1 y la estructura
13R-2.

Muro este (unidades CR112B-17, CR112B-19; CR112B-21, CR112B-22,
CR112B-23 y CR112B-25)

Todas las unidades ubicadas en la cima de la estructura tuvieron los mismos dos
estratos, el humus (capa organica) y el derrumbe café claro con piedras (algunas de ellas
alargadas, tipicas de los edificios abovedados). En las unidades CR112B-25, CR112B-19,

24 El estrato dos tiene distintos nimeros de lote no continuos puesto que fueron excavados en
distintos momentos por la compleja estratigrafia del pozo.

25 Se definieron dos lotes porque se interpretd que el Saqueo 2 pudo haber tenido dos episodios de
ocurrencia.
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CR112B-22, CR112B-21, CR112B-23 y CR112B-17 (Gonzélez y Cajas, 2018:235-8) se
encontrd el muro este del recinto de la estructura 13R-45, cuya fachada interior (oeste)
estuvo compuesta por piedras pequefias y medianas con una cara tallada y restos de estuco.
Estos rasgos fueron visibles sobre todo en las unidades CR112B-23 y CR112B-17 (ibid),
ubicadas en la porcion sur del recinto (Figura 30). A la altura de los pozos CR112B-19 y
CR112B-21, ubicados en la seccion media del muro, este presentaba una curvatura debido
a las raices de un arbol cercano.

En general, el muro este estuvo conformado por una composicion de piedras de
menor tamafio en comparacion con las columnas y pilastras (descritos mas adelante). El
relleno del muro fue investigado por medio de la unidad CR112B-24, cuyo tercer estrato
(CR112B-24-3; lotes 3, 4, 5, y 6) consistié en el relleno del muro mencionado, el cual
estaba compuesto por piedras de mediano tamafio, sin talla alguna, combinadas con tierra
café rojizo y de consistencia muy compacta. Cabe mencionar que como no se encontraron
piedras similares a las de las columnas ni pilastras, ni siquiera en las secciones estucadas
de este muro. Se determind que tanto el relleno como la fachada del Muro Este son
heterogéneos. No obstante, al retirar todo este relleno, se llegd a una fachada compuesta
exclusivamente de estuco, con un grosor de 20 cm. Como este rasgo se asienta sobre el piso
3 de la estructura 13R-45 (descrito mas adelante en la seccion de fases arquitectonicas). Se
establecid que pertenece a un muro anterior, el cual coincide aproximadamente con un
segundo muro definido por Cajas en la unidad CR112B-17 (Gonzélez y Cajas, 2018:235).

26 Ordenadas de acuerdo a su posicion Norte-Sur dentro del croquis.
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Figura 29. Dibujo de la fachada del muro este de la estructura 13R-45, La Corona

Arb
ol de Ramoén

Fuente: dibujo y digitalizacion por el autor, fotografia por el autor.

Figura 30. Fotografia de 1a fachada del mismo muro vista desde el suroeste

Fuente: dibujo y digitalizacion por el autor, fotografia por el autor.?’

27 En ambos casos se puede notar la heterogeneidad de los tipos de piedra utilizados en la fachada.
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Muro norte (unidades CR112B-14, CR112B-18, CR112B-25 y CR112B-28)

La unidad CR112B-25 revel¢ la esquina interna formada por los muros este y norte,
la cual estaba conformada por piedras talladas medianas y restos de estuco. A su vez, sobre
el muro norte, la unidad CR112B-28 descubri6 la fachada de una pilastra (la pilastra norte).
En las unidades CR112B-18 y CR112B-14 se encontr6 una columna (columna norte) que
junto con la pilastra norte creaban una jamba (jamba norte) con un ancho de 1.30 m, tanto
la pilastra norte como la columna norte estaban construidas por piedras talladas de tamatio
mediano (Figura 31) (Gonzalez y Cajas, 2018:238).

Figura 31. Muro norte, pilastra norte y columna norte de la estructura 13R-45, La Corona (unidades
CR112B-25, CR112B-25 y CR112B-18)

Fuente: fotografia por el autor.

Muro sur (unidades CR112B-15, CR112B-17, CR112B-16 y CR112B-32)

Al sur del recinto, el muro este formaba una esquina interna con el muro sur, la cual
fue visible en la unidad CR112B-17 y continuaba a lo largo de la unidad CR112B-15 (ibid).
El muro sur, al igual que el muro norte, tenia una pilastra (pilastra sur) con su fachada
visible en la unidad CR112B-15 (ibid). En esta misma unidad, se definié una jamba (jamba
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sur) delimitada por la pilastra ya descrita y la columna sur (ibid). El ancho de la jamba sur
es de 1.20 m. La columna norte y la columna sur definian también la jamba central, que
marcaba el axis central de la estructura 13R-45, esta tenia un ancho de 1.88 m. Los rasgos
arquitectonicos identificados en estas unidades tenian caracteristicas constructivas (tipo de
piedra y mamposteria) similares a las descritas en el muro norte (Figura 32).

Figura 32. Muro sur, pilastra sur y columna sur de la estructura 13R-45, La Corona (unidades
CR112B-15 y CR112B-17)
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Pilastra sur

Columna sur [

Fuente: fotografia por el autor.

La fachada exterior del muro sur fue expuesta en la unidad CR112B-16 en el nivel
2 (CR112B-16-2-1) (ibid:237) sin encontrar la esquina sureste. Se abrio la unidad CR112B-
30 para seguir exponiendo este rasgo que se encontraba bajo la capa organica (humus,
CR112B-30-1-1) y bajo el derrumbe café¢ amarillento claro con presencia de piedras
(CR112B-30-2-2). Sin embargo, la esquina tampoco se encontrd en esta unidad, por lo que
se abri6 la unidad CR112B-32 hacia el este. Luego de la capa organica y el derrumbe se
realizd un registro de 0.95 m x 0.65 m x 0.40 m (base x altura x profundidad) en el perfil
norte del pozo removiendo el derrumbe y alli se identifico la esquina exterior sureste de la
estructura 13R-45 (Figura 34). Curiosamente, al terminar la excavacion de la fachada sur
del muro sur no se encontr6 el piso 1 (encontrado dentro y fuera del recinto), sino una
nivelacion compuesta de un relleno café rojizo de consistencia compacta en toda la unidad
CR112B-32.
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Figura 33. Elevacion este-oeste del muro sur en su fachada exterior?
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Fuente: dibujo y digitalizacion por el autor.

Recinto de la estructura 13R-45

De acuerdo con las excavaciones descritas con anterioridad, se determin6 que el
unico recinto de la estructura 13R-45 tenia un area que mide 7.42 m en su eje norte-sur y
2.0 m en su eje este-oeste delimitada por tres muros en sus lados norte, este y sur. Al oeste
contaba con su fachada de acceso, la cual incluia tres jambas (jamba norte, jamba central y
jamba sur) formadas por dos columnas y dos pilastras. (Figura 35 y Figura 36). Las pilastras
y columnas tenian forma cuadrangular, construidas con piedra caliza de mediano tamafio y
talla de alta calidad en sus caras. Los muros norte y sur conservaban gran parte de su repello
de estuco y por las piedras talladas visibles en la fachada exterior del muro sur se considera
que tuvieron una técnica constructiva similar a las pilastras y columnas. El muro este tenia
una composicion mas heterogénea, contrastando grandemente con sus homdélogos norte y
sur.

28 Se puede notar la esquina con restos de estuco.
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Figura 34. Planta de la estructura 13R-45
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Fuente: dibujo por A. Cajas y A. Gonzalez.
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Figura 35. Fotografia del recinto de la estructura 13R-45 vista desde el noreste?

P

Fuente: fotografia por el autor.

9.2.2 Fases arquitectonicas de la estructura 13R-45 (unidad CR112B-31)

Las diferentes fases arquitectonicas de la estructura 13R-45 se identificaron en la
unidad CR112B-31(Figura 36), trazada alrededor del Altar 5 (descrito mas adelante) justo
sobre el axis de la estructura. Las dimensiones del pozo fueron 1.96 m x 1.53 m (NS-EO)
y estuvo orientado al norte.

En la temporada de campo 2017 hubo secciones de la estructura 13R-45 que no se
pudieron excavar por la presencia de un arbol de Ramoén (Gonzélez y Cajas, 2018), la
unidad CR112B-31 tuvo un estrato 0 (lote 0) que corresponde al derrumbe dentro de la
estructura compuesto por tierra café amarillento con presencia de piedras (CR112B-31-0-
0). Al terminar de excavar este estrato se llego al piso 1 (el mas reciente) sobre el cual estan
asentados todos los rasgos arquitectonicos ya descritos.

El piso 1 (CR112B-31-1-1) tuvo un grosor promedio de 4 cm de consistencia
compacta y de color café muy claro. Por debajo se encontraba el piso 2 (CR112B-31-2-2)
que era un piso de color gris de consistencia mas compacta que el piso 1 y tuvo un grosor
promedio de 7 cm. Se debe notar que los pisos 1 y 2 se encontraban pegados al Altar 5.
Debajo del piso 2 se encontr6 el estrato 3 (CR112B-31-3-3) que consistié en un relleno de
tierra café con piedras y tuvo una profundidad promedio de 0.16 m.

El estrato 4 (CR112B-31-4-4) corresponde al piso 3, el cual era de color amarillento
y no fue excavado. Sin embargo, se observo que fue cortado siguiendo la silueta del Altar
5. Este corte permitié ver que el piso 3 tenia un grosor de 0.10 m. Asimismo, se debe
recordar que al final de la unidad 24 (CR112B-24) se encontro este piso bajo el relleno del

29 Se puede ver el muro este y sur; al igual que las columnas norte y sur, y las pilastras norte y sur.
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muro este de la estructura 13R-45, que indico que los pisos 1 y 2 fueron posteriores a la
construccion del muro. El quinto estrato (CR112B-31-5-5) corresponde a un relleno de
tierra negra de consistencia dura con inclusiones blancas (posiblemente caliza) que
corresponde al relleno cultural mas antiguo de la Estructura 13R-45 y tuvo una profundidad
promedio de 0.34 m. Dentro de este estrato se identifico la Ofrenda 1 (CR112B-31-5-6).

El sexto estrato (CR112B-31-6-7) fue el primer relleno natural sin presencia de
material cultural. Consistio en tierra café claro con abundante presencia de caliza y tuvo
una profundidad promedio de 1.10 m. El estrato 7 (CR112B-31-7-8) consisti6 en tierra
amarilla con caliza de consistencia suelta y tuvo una profundidad promedio de 0.40 m. El
octavo estrato (CR112B-31-8-9) consistié en tierra rojiza con caliza de consistencia
compacta y tuvo una profundidad promedio de 0.65 m.

Se excavo un décimo lote (CR112B-31-1-10) que consistié en un pequeio registro
de 0.20 m x 0.10 m detrds de la columna norte, con el fin de saber sobre que piso se
asentaban los rasgos arquitectonicos de la ultima fase constructiva. Cuando se termin6 se
determind que las columnas se asientan sobre el piso 1, dado que, primero, no hay una
continuacion de piedras estructurales debajo del piso 1 y, segundo, la presencia de una
argamasa compacta de barro con piedrin entre el piso 1 y las piedras talladas de las
columnas. Por ello, se infiere que todos los rasgos arquitectonicos descritos son
contemporaneos al piso 1.

74



Figura 36. Estratigrafia de la unidad CR112B-31 perfil sur3’
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Fuente: dibujo por el autor.

30 1) Piso 1; 2) Piso 2; 3) Relleno de tierra café con piedras; 4) Piso 3; 5) Relleno de tierra negra con
particulas blancas; 6) Tierra café claro con caliza; 7) Tierra amarilla con caliza; 8) Tierra rojiza con caliza.
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9.2.3 Rasgos culturales de la estructura 13R-45

Depésitos in situ

A lo largo de las excavaciones se encontraron cuatro depdsitos ceramicos in situ
que son muestra de actividad que se desarroll6 asociada a la estructura 13R-45 y el Altar 5.
De estos dos se encontraron dentro del recinto de la estructura 13R-45, uno frente a la
fachada interior de la pilastra norte y uno en el exterior, cerca de la esquina sureste del
edificio. Los diferentes depdsitos fueron nombrados por un nimero correlativo segiin su
cercania al altar.

Los dos depdsitos en el interior de la estructura incluyeron restos de ceniza y carbon.
El deposito 1 (Figura 38), el mas grande y cercano al Altar 5, se ubico detras de la columna
sur y posiblemente se extendia hasta el muro sur. Fue excavado como parte de los lotes
CR112B-15-2-2 (Gonzalez y Cajas, 2018:235) y CR112B-23-2-4. En la unidad CR112B-
23 abarco un area de 0.85 m x 1.40 m (NS-EO) y dadas las dimensiones de la unidad
CR112B-15 (2 x 2 m), se infiere que todo el deposito midié 1.85 m x 1.40 m. En total se
recuperaron 394 tiestos de este contexto. Este deposito contaba con abundantes restos de
ceniza y en partes el piso presentaba huellas de quema, lo que implica que asociado a estos
restos hubo una actividad humana relacionada con el fuego.

Figura 37. Fotografia del depésito in situ 1 (CR112B-23-2-4)

Fuente: fotografia por el autor.
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El deposito 2 (Figura 38) tenia caracteristicas similares al depdsito 1, pero en menor
densidad de tiestos y ceniza. Se encontr6 debajo el derrumbe pegado al muro norte y sobre
el piso 1 en la unidad CR112B-25-2-4. Consisti6 en 60 tiestos recuperados. dado que Cajas
(2018) no reportd ningun resto de ceniza ni carbon en las unidades 18 y 19 (CR112B-18, -
19). Se infiere a que este corresponde a una sola actividad aislada, posiblemente relacionada
con la ocurrida en las unidades CR112B-15 y CR112B-23 (Gonzalez y Cajas, 2018).

Figura 38. Fotografia del depésito in situ 2 (CR112B-25-2-4)

Fuente: fotografia por el autor.

Enlaunidad CR112B-28 se ubicé el depdsito 3 (CR112B-28-2-3) frente a la pilastra
norte de la estructura 13R-45, bajo el derrumbe y sobre el piso 1. Este consistio en 73 tiestos
a lo largo de la unidad sin presencia de ceniza ni carbon (Figura 40).
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Figura 39. Dibujo de planta del depésito in situ 3 (CR112B-28-2-3)
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Fuente: dibujo y digitalizacion por el autor.

En el lote 3 de la unidad 32 (CR112B-32-2-3) se encontr6 una agrupaciéon de 33
tiestos en la esquina que forma con la unidad CR112B-30. Se encontrd dentro del relleno,
por lo que este podria tratarse mas de una casualidad que de un deposito in situ per se;
puesto que no se asentaba sobre ninguna superficie. De cualquier forma, esta agrupacion
de tiestos que se denomind deposito 4 (Figura 41).

Figura 40. Fotografia del depésito in situ 43!
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Fuente: fotografia por el autor.

31 Se puede ver la acumulacion vertical de tiestos sobre el piso 1.
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Altar 5

Durante la temporada de campo 2017 Antonieta Cajas descubrié 20 cm del Altar 5
dentro de la unidad CR112B-14, justo debajo del derrumbe interior de la estructura 13R-
45 (Gonzélez y Cajas, 2018:229). El altar se encontraba cubierto por una capa fina y
compacta de estuco y solo era visible el contorno y la superficie tallada del mismo (ibid)
(Figura 42). El Altar 5 se encontraba sobre el axis de la estructura 13R-45 a 1.50 m frente
al acceso central del recinto y adyacente al muro este del cuarto (ibid) (Figura 43). El piso
1 rodeaba el altar y se encontraba en contacto directo con el mismo (Figura 44).

Figura 41. Fotografia del Altar 5 descubierto en la unidad CR112B-14

Fuente: Gonzélez y Cajas 2017:230.
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Figura 42. Posicion del Altar 5 con respecto al muro este™

-

Fuente: fotografia por el autor.

Figura 43. Fotografia del Altar 5 en relacion con los rasgos arquitectonicos de la estructura 13R-45
de La Corona®

Fuente: fotografia por el autor.

32 Se puede notar la cercania espacial entre ambos.
33 Se puede ver que el piso 1 rodea y topa con el altar.
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En la temporada de campo 2018 se excavo el entorno del Altar 5 por medio de la
unidad CR112B-31 (cuya estratigrafia ya fue descrita a detalle con anterioridad). Esto se
hizo con el fin de extraer el monumento para su traslado al Museo Nacional de
Antropologia y Etnologia y para reconstruir los eventos que llevaron a depositar el altar en
esta estructura.

El piso 1 (CR112B-31-1-1) se encontraba en contacto directo con el Altar 5 y es
contemporaneo con la arquitectura ya descrita para la tltima fase de la estructura 13R-45
(Figura 44). Debajo del piso 1 se encontraba el piso 2 (CR112B-31-2-2) que tenia un color
distinto a su predecesor, pero que, de igual manera, se encontré en contacto directo con el
altar.

Debajo del piso 2 se encontré un relleno de tierra café con piedras pequenas y
piedras que funcionaron a modo de cuia debajo del altar (CR112B-31-3-3), ya que su base
es irregular y convexa. Este relleno sirvio, entonces, para nivelar la cara convexa del altar
para que la superficie tallada quedara pareja sobre la superficie. Es importante hacer notar
que no hay rasgos arquitectonicos asociados al piso 2.

Debajo del relleno descrito se encontrd el piso 3 (CR112B-31-4-4), el cual se
hallaba claramente cortado, que seguia la silueta del Altar 5 (Figura 45) y debajo de este
un relleno de tierra negra de consistencia compacta con inclusiones blancas (CR112B-31-
5-5). Se determiné que este estrato fue excavado en tiempos prehispanicos para colocar la
Ofrenda 1 y después acomodar el Altar 5.

Figura 44. Fotografia del piso 33

Fuente: fotografia por el autor.

34 Se puede notar como el corte prehispanico sigue la silueta del Altar 5
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Ofrendas

En la unidad CR112B-31, dentro del quinto estrato (CR112B-31-5-6), se descubrio
una agrupacion in situ de 13 conchas (originalmente 14) bivalvas de agua dulce (familia
Unioniade). Estas se encontraban debajo de la nivelacion prehispanica realizada para la
colocacion del Altar 5, alineadas con el axis de la estructura y agrupadas en el centro del

agujero del piso 3 y su relleno (excavado en tiempos prehispanicos). A esta agrupacion se
le denomind Ofrenda 1 (Figura 46 y Figura 47).

Figura 45. Fotografia de la Ofrenda 1 dentro del contexto de la unidad CR112B-31-6-7

Fuente: fotografia por el autor.
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Figura 46. Detalle de las 13 conchas encontradas in situ

8. As ‘.»""'-;“ el
Fuente: fotografia por el autor.

En el Entierro 6, ubicado en la estructura 13R-2 vecina, también se encontraron
conchas bivalvas de la misma familia (Baron et al., 2011). Esto se interpreté como una
recreacion del inframundo acudtico maya, dado que también hay otras especies acuaticas
dentro de ese contexto (tortuga, conchas de agua salada y cocodrilo) (ibid). Si se considera
que el Entierro 6 data para mediados o finales del siglo VI d. C. (Baronm 2013:274) resulta
interesante que el uso del mismo recurso acuatico se haya encontrado en la estructura 13R-
45 y directamente relacionado con la colocacion del Altar 5.

9.3 Excavaciones en la estructura 13R-2

Durante las temporadas de campo 2018 y 2019, las excavaciones exploraron la
relacion entre las estructuras 13R-45 y 13R-2 (especialmente durante 2019). Durante la
temporada de campo 2018 la exploracion de la estructura se hizo por medio de los pozos
CR112B-32, CR112B-33, CR112B-34 y CR112B-35. Durante la temporada siguiente se
reabri6 la operacion CR15 mediante la definicion de la suboperacion C (CR15C), que
constd de cuatro unidades horizontales y una unidad vertical colocadas sobre la base y
fachada oeste de la estructura 13R-2. Se utiliz6 esta suboperacion puesto que Baron (2013)
habia utilizado las suboperaciones CR15A y CR15B durante sus excavaciones. Asi pues,
se realizaron un total de cinco unidades en la suboperacion CR15C. También durante esta
temporada se abrieron las unidades CR112B-36, CR112B-37 y CR112B-38. La Figura 48
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retrata el croquis de las excavaciones sobre la estructura 13R-2 y la relacion espacial con
la estructura 13R-45.

Figura 47. Mapa de las excavaciones en la estructura 13R-2 de la temporada de campo 2019

Estra. 13R-2y 45 Cartographer: Marcello A. Canuto
A Excavaciones, 2019 ——

o

Fuente: mapa por M. Canuto.

9.3.1 Nuevos rasgos arquitectonicos de la estructura 13R-2 (unidades CR112B-32 a
37y CR15C-1a5)

Durante la temporada de campo 2018 se excavaron varias unidades de la operacion
CR112B que relacionaron la estructura 13R-45 con la estructura 13R-2 que, a su vez,
mostraron rasgos arquitectonicos de esta ultima. En la unidad CR112B-32, debajo de la
capa organica y el derrumbe se encontr6 la fachada oeste del basamento de la estructura
13R-2, el cual se caracterizo6 por un talud curvo conformado por piedras irregulares con una
cara tallada (Figura 49). Frente a este no habia ninglin piso estucado, en su lugar habia una
nivelacion de color rojizo con piedrin. El piso 1 (tiltimo piso de la estructura 13R-45, tanto
en su interior como su exterior) terminaba junto con la esquina de dicho edificio descrito
anteriormente en este capitulo.
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Figura 48. Fachada oeste del basamento de la estructura 13R-23°

Fuente: fotografia por el autor.

Al este de la unidad CR112B-32 se trazaron las unidades CR112B-34 y CR112B-
35, que buscaban explorar mas rasgos sobre la estructura 13R-2. En la unidad CR112B-34,
debajo de la capa orgénica (CR112B-34-1-1) y un estrato de tierra rojiza (CR112B-34-2-
2) se encontraron dos escalones burdos. La unidad CR112B-35 fue una reapertura de la
unidad CR15A-7 (Baron, 2013a) donde se descubrieron dos escalones mas. Estos escalones
corresponden a las gradas que van de la escalinata central (ubicada frente a la estructura
13R-3) hacia los templos de los lados (estructuras 13R-2 y 13R-4). Una caracteristica
importante de estos escalones es que tenian descansos mas largos entre si (Figura 50).

35 Es evidente las piedras con menor calidad de talla.
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Figura 49. Perfil norte de las unidades CR112B-32; CR112B-34 y CR112B-35%

Om 2m

Fuente: dibujo y digitalizacion por el autor.

La unidad CR112B-33 (excavada durante las temporadas de campo 2018 y 2019)
se trazo siguiendo el axis de la estructura 13R-45, al este de la unidad CR112B-24. Su
objetivo era entender la relacion arquitectonica-espacial entre esta estructura y la estructura
13R-2. Debajo del derrumbe gris rojizo (CR112B-33-3-3) y otro estrato de derrumbe
(CR112B-33-4-4) se comenzo6 a definir una terraza similar a la encontrada en la unidad
CR112B-32 con caracteristicas similares, pero con restos de estuco ain en su fachada
(Figura 51) y un descanso largo hacia el este. Los siguientes tres lotes (CR112B-33-5-5,
CR112B-33-6-6 y CR112B-33-7-7) consistieron en una nivelacion color café con piedras
medianas y dos rellenos compactos compuestos por tierra café claro grisdceo con piedras
finas y café claro con piedras medianas (respectivamente) y debajo de estos se encontr6 un
fragmento de piso color gris muy similar al piso 2 de la estructura 13R-45; sobre ese nivel
se asento el talud de la estructura 13R-2.

% 1) Humus; 2) Relleno de excavaciones anteriores; 3) Derrumbe; 4) Esquina Sureste de la
Estructura 13R-45; 5) Relleno de nivelacién frente a la terraza de la Estructura 13R-2; 6) Nivelacion debajo
de la terraza; 7) Terraza de la Estructura 13R-2 (la seccioén punteada es una reconstruccion); 8) Escalon 1; 9)
Escalon 2; 10) Escalon 3.
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Figura 50. Fotografia de la fachada oeste del basamento de la estructura 13R-2 visto en la unidad
CR112B-33
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Fuente: fotografia por el autor.

Durante la temporada de campo 2019 se excavo la unidad CR112B-36 para seguir
el descanso encontrado en CR112B-33. Este pozo fue una reapertura de la unidad CR15A-
5 excavada por Baron (2010) y una pequefia seccion de tierra no excavada ubicada entre la
unidad CR15A-5 y CR112B-33. Se resalta que en la porcion no excavada se determind una
nivelacion frente al piso Un, compuesta de piedrin y de consistencia dura (CR112B-36-5-
5) que se distribuia sobre el descanso de la terraza encontrada en la unidad CR112B-33.
Ademas, una capa de tierra café de consistencia compacta que cubria el piso Un, que
tampoco habia sido excavada anteriormente (CR112B-36-6-6). Al final de esta excavacion
se identifico un rasgo que Baron (2010) interpreté como un muro que se asentaba sobre el
piso Un.

La unidad CR112B-37 fue una reapertura de la unidad CR15A-6 excavada por
Baron. En ella se identificé un apisonado que, segun la arqueodloga, corresponde a un
descanso de las gradas encontradas en las unidades CR112B-35. Al norte de la unidad
CR112B-36 se trazaron pozos orientados al norte magnético con el fin de comprender el
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muro encontrado por Baron (2010) y reexcavado en dicha unidad. Dado que eran unidades
nuevas sobre la estructura 13R-2 se les asigno la operacion 15 y suboperacion C, que siguen
la nomenclatura utilizada por Baron. Estas unidades comparten estos estratos, la capa
organica (humus) y derrumbe color café de consistencia suelta con piedras y raices con la
eventual adicion de un estrato moderno que comprende de tierra de excavaciones anteriores
encontrado sobre el humus de las unidades CR15C-3 y CR15C-4.

En las unidades CR15C-1 y CR15C-2 se encontraron cuatro gradas con una altura
promedio de 30 cm y que se asentaban sobre el piso Un. Estas gradas se alineaban con el
rasgo encontrado en la unidad CR112B-36 y estaban construidas de la misma manera, por
lo que se interpretd que el “muro”, identificado por Baron, era més bien la esquina sur de
la escalinata de acceso a la estructura 13R-2 en su ultima fase.

Asi mismo, en las unidades CR15C-3 y CR15C-4 se busco la esquina de las dos
gradas inferiores, estando estd en el ultimo pozo; al igual que en sus predecesores, los
escalones se asientan sobre el piso Un. En la unidad CR15C-4 se encontr6é un empedrado
alineado con la orientacion de la escalinata. Segun la informacion de las unidades CR112B-
36 y CR15C-1 a 4, se calcula que la escalinata descubierta debio haber medido 5.3 m de
ancho (Figura 52). También se determino que el axis central se ubicaba alrededor de los
2.65 m, por lo que se trazo6 la unidad CR15C-5 para seguir la escalinata encontrada.

Figura 51. Escalinata descubierta en las unidades CR15C-1 a 4

Fuente: fotografia por el autor.

El pozo CR15C-5 se ubicaba entre dos raices de un arbol, lo que impidi6 identificar
la continuacion de la escalinata encontrada en las unidades anteriores o cualquier otro rasgo
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arquitectonico asociado a la ultima etapa constructiva. Sin embargo, debajo de la capa
organica y el derrumbe se encontraron una serie de rellenos mayoritariamente compuestos
por piedras al vacio y un poco de tierra (lotes CR15C-3-3, CR15C-4-4, CR15C-3-5,
CRI15C-4-6 y CRI15C-5-7) que permitieron el descubrimiento de tres gradas de una
escalinata anterior a la descubierta en las unidades CR15C-1 a 4 (Figura 53). También se
determiné que esta fase anterior, incluso, se asentaba sobre el piso Un, sobre el cual ya se
habia identificado la fase més tardia del graderio que conduce a la ctspide de la estructura
13R-2. Por lo tanto, el piso Un sirvid como base para dos fases arquitectonicas contiguas.

Figura 52. Gradas de la fase K’uh encontradas en la unidad CR15C-5

Fuente: fotografia por el autor.

9.3.2 Nuevos datos sobre las fases arquitectonicas de la estructura 13R-2 (CR15C-1
a CR15C-5y CR112B-33 y CR112B-36)

Las excavaciones en la base de la estructura 13R-2 tuvieron como resultado la
identificacion de dos fases arquitectonicas que no fueron contempladas por Baron (2013).
Por ello, se hace imperativo reevaluar las fases arquitectonicas propuestas por ella (Figura
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54) y acoplar las fases constructivas definidas (expuestas anteriormente en este trabajo) a
las escalinatas descubiertas.

Figura 53. Perfil sur de la estructura 13R-2 mostrando las fases constructivas que Baron defini6
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Fuente: Baron, 2013:263.

Baron (2013:298) definio la fase Unen (700 d. C.-800 d. C.) del grupo Coronitas-
Este como “una serie de adiciones tardias a los templos de Coronitas™’. Para la estructura
13R-2 hace notar que se refleja en una plataforma frente a la escalinata de la fase K 'uh de
dicha estructura. Agrega que, frente a los escalones de la estructura 13R-2, habia un muro
que bloqueaba el acceso a las gradas que fue destruido por una trinchera de saqueo. En la
unidad CR112B-36, se reexcavo ese rasgo que, complementado con la informacion de las
unidades CR15C-1 a 4, se sabe que forma parte de la escalinata mas tardia de la estructura

37 “The Unen phase consists of a series of late aditions to the Coronitas temples.” Texto original,
traducido por el autor.
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13R-2; por lo que los rasgos descritos para esas unidades corresponden a la fase Unen. Esta
fase arquitectonica se redefine como una escalinata asentada sobre el piso Un.

La escalinata anterior descubierta en la unidad CR15C-1 se vincula con la fase K 'uh
(600 d.C.-650 d.C.) definida por Baron (2013:286). Esta fase corresponde a un solo
programa arquitectonico dentro del grupo Coronitas-Este que se caracteriza por una capa
delgada de arquitectura. En la estructura 13R-2 se refleja en una nueva escalinata de acceso
asentada sobre el piso Un que lleva a una banca en su cuspide (ibid:287). Al comparar los
dibujos y mediciones de campo realizados, tanto por Baron como por el autor, se determind
que en ambos casos hay una distancia de 3 m de los rasgos de la fase Unen al primer escalon
de la fase K 'uh. Por ello, se interpreta con seguridad que los rasgos descritos en la unidad
CRI15C-1 corresponden a esa fase arquitectonica (Figura 54).

Entonces, la estructura 13R-2 durante la fase K’'uh contd con el talud curvo
encontrado en la unidad CR112B-32 y CR112B-33, el cual fue construido en un solo
episodio constructivo (reflejado en los lotes CR112B-33-8-8 y CR112B-36-7-7, que
corresponden al relleno de dicho talud). Sobre el descanso de este talud se ubicaba una
nivelacion de piedrin que llevaba al piso Un sobre el que estaban construidas las gradas
descubiertas en la unidad CR15C-5 (fase arquitectonica K 'uh). Posteriormente, en la fase
arquitectonica Unen, este graderio es rellenado con piedras y tierra, y frente al mismo se
construye la escalinata encontrada en las unidades CR15C-1 a 4. Para estas dos fases
arquitectonicas el acceso a la estructura 13R-2 fue por medio del graderio central frente a
la estructura 13R-3, el cual es compartido por las estructuras 13R-2, 13R-3 y 13R-4 (Baron,
2013) (Figura 55).
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Figura 54. Perfil sur de la estructura 13R-2, unidades CR15C-1 a Sy de las unidades CR112B- 36 y
3338

Fuente: dibujo y digitalizacion por el autor.

9.3.3 Relacion espacial entre las estructuras 13R-2 y 13R-45 (CR112B-33 y
CR112B-38)

Dada la cercania espacial de las estructuras 13R-45 y 13R-2 era imperativo
investigar el espacio arquitectonico entre ambas. Esto se hizo por medio de las unidades
CR112B-33 y CR112B-38; ambas se ubicaron en la parte posterior del muro este de la
estructura 13R-45. La unidad CR112B-33 estuvo alinecada con el axis de la estructura;
mientras que el pozo CR112B-38 estuvo ubicado directamente al sur de la unidad 33.

La unidad CR112B-33 tuvo dos estratos de derrumbe (CR112B-33-3-3 y CR112B-
33-4-4). Luego de la excavacion de estos dos estratos se comenzé a definir una terraza
similar a la encontrada en la unidad CR112B-32, lo que fue reduciendo tanto el espacio de
excavacion como el espacio entre el talud de la estructura 13R-2 y la fachada exterior del
muro este de la estructura 13R-45. Los siguientes tres lotes (CR112B-33-5-5, CR112B-33-

38 Se puede notar el talud curvo de la Estructura 13R-2 (1); el piso Un (2) sobre el que se asientan
tanto la escalinata de las fases K 'uh (3) y Unen (4).
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6-6 y CR112B-33-7-7) consistieron en una nivelacion color café con piedras medianas y
dos rellenos compactos compuestos por tierra café claro grisaceo con piedras finas y café
claro con piedras medianas (respectivamente). Por debajo de estos se encontr6 un
fragmento de piso color gris muy similar al piso 2 de la estructura 13R-45. En este punto
el espacio entre las estructuras era de 0.5 m a nivel del piso (Figura 56).

Por otra parte, la unidad CR112B-38 mostré una estratigrafia considerablemente
distinta a su homologa predecesora. El primer lote (CR112B-38-1-1) consistio en la tierra
cernida de excavaciones anteriores en la estructura 13R-2. El segundo lote (CR112B-38-2-
2) consistio en humus café oscuro con raices y piedras. El tercer estrato (CR112B-38-3-3)
corresponde a derrumbe con tierra café claro de consistencia suelta; cabe mencionar que se
encontraron varios bloques tallados y piedras largas de boveda.

Figura 55. Perfil sur de la unidad CR112B-33%

Fuente: dibujo por el autor.

39 A) Tierra cernida; B) Humus; C) Derrumbe; D) Nivelacion de piedrin (a nivel del piso Un); E)
Relleno del talud de la Estructura 13R-2; F) Nivelacion de piedrin; G) Nivelacién de Piedrin; H) Tierra gris
claro y I) Piso gris.
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El lote 4 (CR112B-38-4-4) se bas6 en un relleno café con piedras de consistencia
suelta, el cual termin6 con un piso parcial que no coincide con ninguno de los pisos dentro
de la estructura 13R-45 ni en la unidad CR112B-33. Tampoco coincidié con ninguno de
los episodios de relleno encontrados en dicha unidad. El lote 5 (CR112B-38-5-5) consistio
en relleno café amarillento claro. Al terminar de excavar este lote se encontrd un rasgo
estucado en la porcidn sur del pozo; se le denominé “banqueta” y fue expuesto luego del
lote 6 (CR112B-38-5-6) (Figura 56).

Sobre la banqueta estucada se excavo el lote 8 (CR112B-38-3-8) que fue una
ventana en el perfil este del pozo. Le siguid el lote 9 (CR112B-38-6-9) que consistio en la
porcion inferior de la ventana; estaba compuesta por relleno café rojizo claro de
consistencia suelta. El lote 10 (CR112B-38-3/6-10) se excavo en el perfil sur del pozo y
tuvo 1 m de ancho, 0.90 m de altura y 0.60 m de profundidad y consisti6 en los dos estratos,
el tercer estrato se ubico en la porcion mas al oeste del pozo mientras que el Estrato 6 en la
porcion este del pozo. El lote 11 (CR112B-38-6-11) se ubicé nuevamente en el perfil este
del pozo con el objetivo de retirar tres piedras largas encontradas en el lote 8 (CR112B-38-
3-8). Al retirarlas se not6 que el Estrato 6 corresponde al relleno del talud de la estructura
13R-2 y que es consistente con los lotes CR112B-33-8-8 y CR112B-36-7-7. Las piedras
retiradas formaban parte del dicho talud, que en esa porcion se encontraba en mal estado
de conservacion al igual que mas al sur, donde no se pudo definir ningin rasgo
arquitectonico del mismo durante la excavacion del Lote 10 (CR112B-38-3/6- 10).

Figura 56. Banqueta estucada encontrada en la unidad CR112B-38

Fuente: fotografia por el autor.
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Al final de la unidad CR112B-38 se definié que el espacio entre el talud de la
estructura 13R-2 y la fachada exterior del muro este de la estructura 13R-45 era de 0.60 m.
Esto no es una diferencia significativa en comparacion de la unidad CR112B-33, donde el
espacio entre ambas estructuras fue de 0.50 m.

Aunque la estratigrafia fue distinta en ambos pozos, la existencia de un piso en la
unidad CR112B-38 revelo que el espacio vacio entre estructuras debié haber sido en parte
rellenado. Esto también se confirma por los diversos estratos de relleno encontrados en la
unidad CR112B-33. Seguramente, esta estrategia constructiva debid ser beneficiosa, dado
que si el espacio vacio era parcial se evitarian inundaciones y estancamiento de agua, sobre
todo durante la época lluviosa. Esta idea del drenaje de agua también se ve reflejada en los
vestigios encontrados por Ponce (2016), donde se encontraron rasgos ceramicos burdos que
la autora asocia al manejo de agua (Figura 57).

Figura 57. Fragmentos de un posible canal ceramico provenientes de la unidad CR112A-2-2-2

Fuente: fotografia por J. Ponce, (Ponce, 2017:140).

9.4 Historia constructiva de la estructura 13R-45 y su relacion con la

estructura 13R-2

Luego de las excavaciones de campo y de analizar los dibujos, se determiné que la
extension de la tltima fase constructiva de la estructura 13R-45 abarcaba toda la fachada
de la estructura 13R-2. La evidencia de esto corresponde a las dos gradas de acceso, ya que
parecen terminar alineadas, en su limite norte, al espacio entre la estructura 13R-1 y
estructura 13R-2; y en el limite sur, al espacio entre la estructura 13R-2 y estructura 13R-
3. Al norte se encontrd la posible esquina de la primera grada en la unidad CR112B-10 y
al sur se encontro el graderio de acceso a la estructura 13R-3, por lo que el acceso a la
estructura 13R-45 debid terminar antes. Asi mismo, el muro este de la fase final de la
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estructura 13R-45 cubri6 el talud de la plataforma que sostiene la estructura 13R-2 y no se
extendio ni al norte ni al sur de esta (Figura 59).

La estructura 13R-45 tuvo tres fases arquitectonicas. La primera fase se ve reflejada
en el piso 3, dado que es el piso mas antiguo revelado por las excavaciones. Para esta fase,
la estructura 13R-45 era una plataforma baja adosada al basamento de la estructura 13R-2
y no una estructura independiente. En esta fase no hay rasgos arquitectonicos que cubrieran
la fachada este del talud de la estructura 13R-2.

Luego, se corto el piso 3 y se excavo su relleno para colocar la Ofrenda 1 que se
compuso de 14 conchas de agua dulce; esto marca el inicio de la segunda fase.
Posteriormente, se coloco un relleno de tierra con piedras a modo de cuia para nivelar el
Altar 5 y se construyd el muro este sobre el piso 3, tal y como se reveld en la unidad
CR112B-24. Quiza al momento de construir el muro este se colocaron algunas capas de
relleno entre este y el talud de la estructura 13R-2 para el manejo de agua. Una vez colocado
el altar y el muro se aplico el piso 2 alrededor de todo el recinto. Por la poca erosién que
presenta la talla del altar, se especula que pudo haber estado cubierto con un techo de
material perecedero, sostenido por postes y el muro este, similar a un toldo.

Después, se aplico el piso 1 en toda la superficie y se construyeron las columnas
norte y sur (se especula que cubrieron las huellas de poste de la fase anterior), las pilastras
y los muros norte y sur, por lo que quedé el cuarto abovedado alrededor del Altar 5 con sus
tres jambas. Para esta fase se evidencian actividades rituales relacionadas con la quema y
la deposicion de ceramica reflejada en los depositos 1 y 2 (dentro del recinto) y el depdsito
3 frente a la pilastra norte. En esta fase se llega a concebir la estructura 13R-45 como un
edificio independiente a la estructura 13R-2.

Dado que se interpreta que el recinto fue construido alrededor del Altar 5; no solo
por las evidencias ya descritas, sino porque el Altar 5 no cabe en el ancho de ninguna de
las jambas) con el solemne objetivo de custodiarlo y protegerlo. La estructura 13R-45 no
se tratd de un edificio que el Altar 5 resignifico, sino que fue disefiada justamente para ese
proposito. Su funcién anterior a la colocacion del Altar 5 debe ser discutida con la luz de
mas excavaciones que ahonden en dicha fase.

Las nuevas evidencias sobre las fases de la estructura 13R-2 confirman que la
escalinata de la fase arquitectonica K ‘uh se asentaba sobre el piso Un (Figura 59). Estas
gradas estaban estucadas con gran calidad. Para la siguiente fase arquitectonica (Unen) se
coloco un nuevo graderio sobre el piso Un que llevaba a la superestructura, que en la
actualidad esta destruida parcialmente por el saqueo y los arboles que se ubican en la
cuspide; las tinicas gradas que se conservan son las descritas en este capitulo. El piso Un
cubria todo el descanso del talud de la estructura 13R-2. Para ambas fases el acceso al
edificio fue por medio del graderio central frente a la estructura 13R-3 (Baron, 2013).
Luego de llegar al nivel del descanso del basamento piramidal del complejo habia gradas
alineadas al norte que llevarian a las estructuras 13R-2 y 13R-4; estas se ven reflejadas en
las unidades CR112B-34 y CR112B-35; ademas de estar representadas en las excavaciones
de Baron.
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Figura 58. Planta de todas las excavaciones realizadas sobre las estructuras 13R-45 y 13R-240

— 14

12

11 11

Sm

Fuente: dibujo por Antonieta Cajas y Alejandro Gonzalez; digitalizado por el autor.

40 1) Piso de Plaza; 2) Primer escalén; 3) Segundo escalén; 4) Pilastra y Muro Norte; 5) Columna Norte; 6)
Columna Sur; 7) Pilastra y Muro Sur; 8) Muro Este; 9) Altar 5; 10) Muro Este de estuco; 11) Talud de la Estructura 13R-
2; 12) Gradas laterales de acceso a la Estructura 13R-2; 13) Gradas de la Fase Unen; 14) Gradas de la Fase K’uh
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Figura 59. Perfil Sur de las excavaciones realizadas sobre las estructuras 13R-2 y 13R-45. Estructura 13R-
2: 1) Fase Mam; 2) Fase M’uk; 3) Fase K’uh; 4) Fase Unen; 5) Talud del basamento de la Estructura 13R-2; 6)
Tumba del Entierro 6. Estructura 13R-45: A) Muro Este de estuco; B) Muro Este; C) Piso 3; D) Piso 2; E) Piso 1;
F) Columna Sur; G) Segundo escalén; H) Primer escalén; I) Piso de Plaza
(Dibujo por Baron (2013) y Gonzalez y Cajas (2018); modificado y redigitalizado por el autor).



10 Altar 5

Durante la temporada 2017 y 2018 se llevaron a cabo excavaciones que
descubrieron el denominado Altar 5 (segln el sistema de esculturas de La Corona) (Stuart,
et al. 2015) y su contexto (Capitulo V de este trabajo). El monumento tiene una cuenta
larga del 9.5.10.0.0 que corresponde a la fecha once de mayo del afio 544 d. C. y es la fecha
mas antigua recuperada del sitio (Stuart et al, 2018:1). Su estilo escultérico también
corresponde a esta época, que es la transicion entre el Clasico Temprano y el Clésico Tardio

(ibid).

El protagonista es un gobernante nuevo en la historia dinastica del sitio La Corona:
Wak Chan Chak Took Ich’aak. David Stuart ha realizado el trabajo de desciframiento
epigrafico e iconografico del altar, lo que ha permitido comprender mas el contexto de la
Estructura 15R-45 y el significado del monumento dentro de ella (Stuart et al. 2018). El
personaje se encuentra de perfil izquierdo con las piernas cruzadas y sobre un elemento
zoomorfo. Porta en sus brazos una barra ceremonial y en su espalda, en el borde del
monumento, se encuentra una inscripcion jeroglifica incisa que se ajusta a la forma de la
piedra (/bid. 4). El altar se encuentra en un muy buen estado de conservacion; sin embargo,
el rostro y torso del personaje estan destruidos intencionalmente (Figura 60).
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Figura 59. Fotografia del Altar 54

Fuente: fotografia por D. Stuart, cortesia del PRALC.

41 Notese la destruccion del rostro del gobernante y de parte de la barra ceremonial y el brazo
izquierdo.
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10.1 Iconografia del Altar 5

El personaje porta un tocado con elementos jeroglificos de su nombre: los
logogramas WAK, TOK, CHAN* y el tocado zoomorfo es la forma animada del elemento
ICH’AAK (Ibid. 6) (Figura 61).

Figura 60. Detalle del tocado de Wak Chan Chak Took Ich’aak*

Fuente: fotografia por D. Stuart, cortesia del PRALC, modificada por el autor.

En sus brazos carga una barra ceremonial, cuyo cuerpo tiene disefos de petate los
cuales han estado asociados con el poder y el gobernante. También estd decorada con
bandas celestiales y en ambos extremos orejeras de las que emergen serpientes o ciempiés
de cuyas fauces surgen las deidades Yaxal Ahaw (al frente) y Chak Wayaab Chahk (Chak
Wayib Chaahk) en la otra punta (Figura 62) que son la primera y tercera deidad patronal de
La Corona mencionadas en el Panel 1. Este elemento evoca la idea de tzak k’uh o tzak
K’awiil que se traduce como “conjurando a los dioses/espiritus” (/bid. 9).

42 Estos tres elementos estan condensados solo en el elemento con forma de cabeza en la parte
superior del tocado (Stuart et al 2018:6)

43 En rojo los elementos WAK, TOK y CHAN de su nombre, en morado, €l elemento ICH’AAK
animado.
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Figura 61. Detalle de la barra ceremonial del Altar 54

Fuente: fotografia por D. Stuart, cortesia del PRALC. modificada por el autor.

Esta evidencia temprana de las deidades patronales de La Corona provee
informacion de la importancia y continuidad de estas en el sitio a lo largo de al menos 100
afios (del 544 d. C. al 658 d. C.). El hecho de que Chak Took Ich’aak sea quien sostiene la
barra implica que es el gobernante de La Corona al momento del ritual (ibid 10).

El elemento iconografico mas complejo e interesante del Altar 5 es el zoomorfo
aviar toponimico sobre el cual se encuentra sentado el gobernante (Figura 63). Este provee
informacion jeroglifica del lugar donde estaba el gobernante al momento de realizar el ritual
de conmemoracion de medio K 'atun (Ibid 7). Este tipo de elementos son comunes y suelen
estar debajo de los gobernantes, marcando un lugar (Stuart y Houston, 1994:57-68) y
usualmente proveen el nombre de este.

44 En aqua la serpiente bicéfala, en verde el motivo de petate. En azul Yaxal Ahaw y en morado
Chak Wayiib Chahk.
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Figura 62. Registro basal encontrado en el Altar 54

Fuente: fotografia por D. Stuart, cortesia del PRALC, modificada por el autor.

Las fauces del zoomorfo emanan zarcillos o ramas que culminan en un elemento
con forma fitomorfa con un signo de ik '#° en su interior (Stuart et al, 2018:8). Cerca de la
mandibula tiene una mano antropomorfa que es reminiscente del logograma MIH (vacio)
que también podria estar vinculado con los rasgos con forma de peine sobre la oreja,
aunque, incluso, podrian ser diagndsticos para el logograma CHAN (cielo), junto con el
nudo en el pelo y la forma del pico y del ojo (ibid).

Frente a la cara hay un elemento trilobular curvo que es diagnostico para CH’EEN
(cueva, pozo o pueblo) (1bid. 7). Es comun combinar Chan y Ch’een 'y aparece en registros
basales con frecuencia y describe el punto focal de la actividad ritual, el cual también podria
ser una ciudad o asentamiento (Stuart 2015; Tokovinine 2013:38-43).

El ojo del zoomorfo tiene un hacha en su interior lo que se asocia con la variante de
cabeza del numero 6 (wak), que es parte comiun del nombre muchos lugares mitico-
ceremoniales dentro de la cultura maya (Stuart et al, 2018:8). Podrian ser, entonces,
considerados los elementos ya descritos, que se traten del lugar llamado Wakmihnal Chan
Cheen?’; en este caso la parte final del nombre (Chan Cheen) seria traducido como el
“centro ritual”. Se cree que podria ser el nombre antiguo del grupo Coronitas, dado que
otras inscripciones lo asocian al nombre de uno o mas santuarios (ibid).

45 En naranja las flores con el signo I’K inciso. En verde el ojo con el signo de WAK (6), en rojo, la
mano del signo MIH, en amarillo NAL, en azul CHAN y en morado CHEEN.

46 Viento o aliento.

47 Namero 6 WAK, el elemento de la mano MIH y NAL seria un elemento parecido al maiz sobre la
orejera del zoomorfo. CHAN seria el elemento con forma de hacha en el ojo o el nudo del cabello y CHEEN
seria el elemento trilobular.
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10.2 Epigrafia del Altar 5

El Altar 5 cuenta con doce glifos incisos y la fecha de la cuenta larga se encuentra
en los primeros seis bloques (Figura 64). La inscripcion abre con el glifo introductorio de
la serie inicial con el patron del mes Zip. Este conmemora el “medio periodo” del K atun
9.6.0.0.0. El bloque siete relata que la cuenta larga corresponde al dia 10 Ahaw, en la “mitad
decreciente del nueve Ahaw”*® (ibid 5).

Figura 63. Columna glifica del Altar 5 (fotografia y dibujo)*

Fuente: fotografia por D. Stuart, cortesia del PRALC, modificada por el autor. Dibujo por D. Stuart.

El verbo principal del texto se encuentra en el bloque nueve y es silabico, leyéndose
k’o-to-yi (k’otoy)*°. La terminacion -yi le identifica como un verbo intransitivo. Luego, en
el mismo bloque, se encuentra un jeroglifico logo-silabico que establece el lugar al que
llegd el protagonista. El primer logograma se lee BAAK (hueso), seguido del logograma

48 La inscripcidn dice: Lajuun ta ahaw, ta u tahnlam-il baluum ahaw (Stuart et al 2018:5)

49 En naranja la cuenta larga (bloquesl al 6); en amarillo la fecha del Tzolkin (bloque 7); en rojo la
expresion Lajuun ta ahaw, ta u tahnlam-il baluum ahaw (bloque 8); en verde el verbo k’otoy (bloque 9); en
celeste el lugar Baaktuunil (bloque 9); en azul el nombre del gobernante (bloques 10 y 11) y en morado el
titulo Sak Wayis (bloque 12).

50 «¢] llego alli”
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TUUN (piedra) y la silaba -/i. Lo que se leeria como Baaktuunil o “lugar hueso-piedra”
(ibid 6).

Los bloques diez y once corresponden al nombre del gobernante. Comienza con el
logograma WAK (nombre del nimero 6), seguido por el logograma CHAN (cielo); continua
un logograma que no ha sido descifrado’! y luego los logogramas CHAK (rojo), TOK
(pedernal), ICH’AAK (garra de jaguar). Finalmente, el ultimo bloque (bloque doce) es el
titulo Sakwayis, compuesto por los logogramas SAK (blanco) y WAYS (Nawal) (ibid) que
es el titulo comun de los gobernantes de La Corona y de otros sitios del norte de Petén y
sur de Campeche durante el Cléasico Tardio (Grube 2005).

Entonces, la inscripcion relata que durante el mes del patrono Zip, en la cuenta larga
9.5.10.0.0, en el dia 10 Ahaw a la mitad del noveno Ahaw, Wak Chan Pan (;?) Chak Tok
Ich’aak sakwayis llegé al lugar llamado Baaktuunil para conmemorar el ritual de medio
K’atun.

En la seccion anterior, se expuso que el toponimico zoomorfo sobre el que se
encuentra sentado el gobernante corresponde a un lugar llamado Wakmihnal Chan Cheen.
Esto podria despertar dudas o conflictos con el lugar llamado Baaktuunil mencionado
dentro del texto jeroglifico. Sin embargo, es muy probable que se traten de dos lugares
relacionados. Segln Stuart et a/ (2018:9), Baaktuunil seria un centro ritual, y Wakmihnal
seria un lugar mas especifico dentro de Baaktuunil, por lo que ambos lugares no son
mutuamente excluyentes.

10.3 Relevancia historica

El evento, lugar y personaje retratados y relatados en el Altar 5 no se encuentran
aislados del récord epigrafico del sitio ni de la region. En la Estela 1 de La Corona, dedicada
posiblemente en el afio 694 d. C. (Canuto ef al., 2009:38), relata diversos acontecimientos
de relevancia para el sitio. Dentro de los hechos que relata se encuentra la conmemoracioén
de este medio K atun que registra el Altar 5 (9.5.10.0.0), lo que muestra la importancia del
evento a lo largo de la historia del sitio, puesto que aun se hace referencia al mismo 150
afos después.

Dentro del pasaje que habla de este evento se encuentra el verbo patjiiy o patlajiiy
que se traduce como “fue formado” o “fue hecho” (Stuart et al., 2018:10) y estd asociado
a la elaboracion de objetos rituales. Ademas, se encuentra un jeroglifico que no se puede
leer, luego el logograma TUUN (piedra) y la silaba -ni o -/i, lo que podria sugerir que el
jeroglifico ilegible pudiera ser el logograma BAAK, formando asi la palabra Baaktuunil al
que hace referencia el texto del Altar 5 (ibid) (Figura 65). Esto implicaria, pues, que el lugar
Baaktuunil fue “creado” para esta ceremonia. Probablemente, se trata del Altar 5 o que este
fuera creado-esculpido alli a modo de sacralizar un lugar en especifico (su recinto original).

51 Posiblemente sea el logograma PAN (Stuart et al 2018:6).
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Fuera del sitio La Corona, resulta interesante el nombre del gobernante en el
monumento discutido, puesto que es comun el reuso de nombres dentro de las dinastias
mayas para hacer obvia una conexion dinastica con un ancestro y legitimar el reinado. En
este caso especifico, el nombre Chak Took Ich’aak puede ser el reuso total del nombre del
18vo gobernante de Tikal entre el 488 d. C. al 508 d. C. (/bid 11). Sin embargo, en este
punto de la historia temprana de La Corona (544 d. C.) no hay referencias a los gobernantes
de Tikal. La Unica referencia asociada a Tikal aparece hasta fines del Clasico Tardio en el
Altar 4, en donde se menciona la llegada de una sefiora de la dinastia Motul. Por la
enemistad entre Tikal y Calakmul (y por anadidura, La Corona) es muy probable que esta
referencia esté ligada al sitio Aguateca, quienes también usaban este glifo emblema por
tener su origen en Tikal. Esto también se refleja en la alta presencia de objetos de piedra
verde y minerales de hierro en La Corona, los cuales eran producidos en la region del rio
La Pasion (Aguateca y Cancuén) (Barrientos, 2020:102).

Una conexion mas segura se encuentra en la Estela 44 del sitio Waka’ (Pérez Robles
et al., 2014). En este monumento, el gobernante local Wa’oom Uchahb Ahk estd siendo
entronizado en el afio 556 d. C. y conmemora a su padre, un personaje llamado Chak Took
Ich’aak, cuyo nombre tiene todos los elementos jeroglificos encontrados tanto en su
nombre en el Altar 5 de La Corona como los encontrados en Tikal (Stuart et al., 2018:11).
Adicionalmente, en este monumento este personaje tiene un titulo distinto, ya que es
nombrado Waka’ Ahaw (ibid).
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Figura 64. Fragmento de la Estela 1 del sitio La Corona en la que conmemora en retrospectiva la
celebracién de mitad de periodo del 544 d. C.5?

Fuente: dibujo por D. Stuart, modificado por el autor, cortesia PRALC.

Se toma en cuenta el uso de los mismos elementos jeroglificos, la evidencia para
argumentar que se trata del mismo personaje en el Altar 5 de La Corona y la Estela 44 de
Waka’ es muy convincente, lo que representa un reto explicar que hace un mismo personaje,
con dos titulos distintos en dos ciudades distintas. Ambas ciudades tuvieron relaciones
politicas muy cercanas con el reino de la dinastia Kaanul cabe la posibilidad que el
personaje tuviera ambos titulos de manera simultanea, entre el 544 d. C. hasta antes del 556
d. C. (puesto que ya habia muerto para esta fecha), lo que podria justificar la celebracion
de mitad de K’atun en otro lugar (Baaktuunil) (Ibid 12). También podria ser que el
personaje tuviera un “asenso” y que pasara de gobernar La Corona a gobernar Waka’y que
este asenso se reflejara también en el cambio de estatus en su titulo (de Sakwayis a Waka’
Ahaw).

52 En azul el pasaje completo, en naranja el verbo patjiiy o patlajiiy y en verde posiblemente el lugar
Baaktuunil.
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Ahora bien, esta nueva informacion se puede agregar un gobernante mas a la
secuencia de La Corona. El gobernante mas antiguo del que se tiene conocimiento es el
llamado “Buitre”, que aparece en el Panel 6 y es quien gobern6 alrededor del afio 520 d. C.
su esposa era hija de Tuun K’ab Hix de la dinastia Kaanul (ibid). Posiblemente, su hijo
seria Chak Took Ich’aak, retratado en el Altar 5, quien estaria en el poder en el afio 544
d. C. y luego seria promovido a gobernar Waka’ antes del afio 556 d. C. cuando su hijo
Wa’oom Uch’aahb asciende al trono en la Estela 44 de Waka’ (ibid) >3. Por la forma y
caracteristicas del monumento es probable que exista un monumento espejo>, que hasta
ahora permanece desconocido a nosotros (ibid).

Resulta interesante la destruccion del rostro y pecho-brazo de Wak Chak Took
Ich’aak en el Altar 5. Este acto es intencional y deliberado, tomando en cuenta el estado de
conservacion del Altar 5, lo que se consideraria una iconoclasta *°. Esto implicaria que, en
algin momento de la historia dinastica del sitio (y de la historia del altar), un gobernante
decidi6 desacralizar este monumento (por su propia agenda). Se propone que esto sucedid
durante el gobierno de K ‘uk Ahaw, quien asesind a Sak Maas en el aiio 656 d. C. Durante
este periodo si hay un breve hiato en la historia epigrafica del sitio (dos afios). Posterior a
esto, el altar seria trasladado a la estructura 13R-45, posiblemente por Chakaw Nahb Chan.

53 Estas fechas ocurren pocos afios antes de varios eventos de guerra entre Tikal y Caracol, que
resultarian en la caida del primero en el afio 562 d.C., durante el reinado del gobernante Kaanul K'ahk Ti’
Ch’ich (Martin y Grube 2008:39). Esto sugiere que esta fue una estrategia de Kaanul para controlar las
regiones que rodeaban Tikal, previo a los ataques directos.

54 Es decir, un monumento similar que seria como el “reflejo” del Altar 5.

35 Que es la destruccion intencional de monumentos, usualmente con fines politicos o religiosos.
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11 Resultados del analisis ceramico

Se toma como base la metodologia descrita en el Capitulo III de este trabajo de
investigacion. Se analizd una muestra total de 5283 fragmentos ceramicos de los diferentes
contextos relacionados con las estructuras 13R-45 y 13R-2 del grupo Coronitas. Los tiestos
descartados (1085 unidades) y erosionados (903) no fueron tomados en cuenta, ya que no
proveian suficiente informacion (a excepcion de los bordes), por lo que el total de la
muestra se redujo a 3295 tiestos. El analisis se llevo a cabo gracias al apoyo y guia constante
del ceramista del proyecto, Juan Francisco Rolando Saravia. Las descripciones de los
grupos, tipos y variedades ceramicas no estaran incluidas en este capitulo, ya que fueron
citadas en el Capitulo II de este trabajo.

11.1 Resultados generales

11.1.1 Complejos ceramicos

Como se describi6 en el Capitulo II, Caroline Parris (2012, 2016) definié cuatro
complejos ceramicos para el sitio La Corona. Estos delimitan la temporalidad de los
contextos dependiendo de los grupos ceramicos encontrados. En general, para las
excavaciones realizadas tanto en la estructura 13R-45 como en la estructura 13R-2, casi
todo el material cerdmico data para el complejo Waay del Clasico Tardio (600 d. C.-750
d. C.), representando el 95 % (n=3125) de la muestra (Figura 66). El complejo
“Indeterminado” corresponde al 5 % (151 tiestos) de los materiales analizados. Por una
vasta diferencia, le sigue los materiales del complejo Waay en su faceta tardia (750 d. C.-
800 d. C.) (0.51 %, n=17) y, atin por menor cantidad, tiestos que corresponden al complejo
Paat (0.06 %, n=2).
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Figura 65. Composicion general de los complejos ceramicos encontrados en las excavaciones de las
estructuras 13R-45 y 13R-25

m Indeterminado Paat Waay Waay (faceta tardia)
Fuente: elaboracion propia.

La faceta tardia del complejo Waay corresponde a tiestos especificamente del grupo
Chablekal encontrados en el derrumbe de algunas unidades de la Operacion CR112 y una
unidad de la Operacion CR15. En la mayoria de los casos, corresponden al segundo estrato
de la excavacion, que es el derrumbe. Sin embargo, es importante notar que hay una
concentracion mayor (y en lotes mas profundos) en la unidad CR112B-10. Esto se debe a
que esta unidad estaba proxima a un saqueo sobre la fachada sur de la estructura 13R-7,
por lo que varios de sus estratos correspondieron a tierra acumulada producto de esta
actividad ilicita. Los dos tiestos que representan el complejo Paat en las excavaciones se
encontraron en el humus (primer estrato y lote) de la unidad CR112B-10 (CR112B-10-1-
1). Se puede concluir que todos los contextos excavados en las Estructuras 13R-45 y 13R-
2 corresponden al Clasico Tardio, especificamente al complejo Waay (600 d.C. -750 d.C.).
Los materiales mas tardios se encuentran en depositos alterados por el saqueo o en capas
superficiales del derrumbe.

11.1.2 Conteo de grupos ceramicos

En cuanto a los grupos ceramicos representados (Figura 67), en general, la mayoria
corresponde al grupo Tinaja, seguido del grupo Cambio.

%6 El complejo Waay es el mayoritario (59 %) seguido de los indeterminados (tiestos erosionados o
descarte) (40 %), faceta tardia del complejo Waay (0.32 %) y los ejemplares del complejo Paat (0.038 %).
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Figura 66. Distribucion general comparativa de las frecuencias de los grupos ceramicos identificados
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Fuente: elaboracion propia.

Por una gran diferencia, esta el grupo Saxche-Palmar (277 tiestos), caracteristico
por ser el grupo de ceramica policroma con mayor presencia en las excavaciones, inclusive,
sobre grupos mas comunes como el Azote, Infierno y Maquina. Otros grupos de vasijas
policromas representados son Santa Rosa (6 tiestos) y Zacatal (17 tiestos). Esto coincide
bastante con la representacion de tipos policromos en otras areas del sitio La Corona
(Gonzalez 2021, comunicacion personal).

Los grupos mas tardios como Chablekal y Tres naciones son los menos
representados. De acuerdo con el andlisis de funcion segun los bordes recuperados, el total
de todos los grupos asociados con preparacion y servicio (Tinaja, Azote, Infierno, Maquina)
o solamente servicio (Saxche-Palmar, Santa Rosa y Zacatal) son mayoritarios en
comparacion con el grupo asociado a la funcién de preparacion y almacenaje (Cambio). A
eso hay que agregar que el grupo Cambio estd compuesto, en general, por ollas y cuencos
grandes, que al fragmentarse forman mayor cantidad de tiestos correspondientes a este

grupo.

11.1.3 Analisis general de funcion

Al obtener los bordes recuperados se puede determinar la funcion de las vasijas
(Moriarty y Foias, 2007:1408), la cual depende de la forma (olla, cuenco, escudilla®’, plato,
vaso, etc.) y del tratamiento de superficie (con engobe o sin engobe). Asi pues, Moriarty y
Foias han definido las siguientes funciones segun estos criterios:

7 Cuencos con un diametro menor a 30 centimetros, conocidos también como “dish”.
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1. Servicio: conformado por vasos cilindricos, platos y cuencos pequefios (escudillas).
En esta categoria también entran las pastas finas y los policromos.

2. Almacenamiento y preparacion: definida por vasijas cerradas sin engobe, como
cantaros grandes u ollas sin engobe que sirvieron para la preparacion y
almacenamiento de alimentos.

3. Almacenamiento y servicio: compuesta por cantaros con engobe y cuencos
profundos. Se interpretan como contenedores de liquidos.

4. Preparacion y servicio: cuencos grandes que pudieron servir como para la
preparacion o servicio de alimentos, usualmente con engobe.

5. Ritual: formas variadas como incensarios y tambores, entre otros.

Se clasificaron los bordes recuperados en todas las excavaciones, dando un total de
527 bordes analizados bajo estos criterios. Estos se distribuyeron segiin lo muestra la Figura
68. En los bordes se muestra una clara mayoria de vasijas clasificadas como de servicio
(55 %, 288 bordes de la muestra), seguida por un 35 % de bordes clasificados como
preparacion y servicio (183 bordes) y un 4 % (22 bordes) dedicados al almacenaje y
servicio. Esto equivale a un 94 % acumulativo de la muestra asociada a labores de servicio.
Hay un solo tiesto categorizado como “Ritual” que corresponde a un fragmento de tambor.
La minoria restante de bordes esta asociada a la preparacion y almacenaje (6 %, 33
fragmentos). Esto significa que, en términos generales, la funcion de las estructuras
excavadas estd relacionada con funciones asociadas al servicio de alimentos y bebidas,
aunque esto se detallara mas adelante con el andlisis especifico de los lotes encontrados in
Situ.

Figura 67. Analisis de la funcién de las vasijas con base en los bordes encontrados y analizados>?

= Servicio = Preparacién y almacenaje = Almacenaje y servicio

Preparacidn y servicio = Especial y ritual

Fuente: elaboracion propia.

58 Notese que la mayoria esta enfocada al servicio.
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11.2 Resultados de contextos especificos

11.2.1 Contextos in situ

Se definieron tres lotes in situ asociados al recinto de la estructura 13R-45. Dos de
ellos (denominados lote in situ 1 y lote in situ 2) se ubicaron dentro del recinto y el tercero
(lote in situ 3) frente a la pilastra norte (Figura 69). La muestra total de estos contextos es
de 704 tiestos. El descarte (n=251) y los erosionados (n=179) se excluyeron del andlisis por
no cumplir los estandares minimos, por lo tanto, la muestra final analizada fue de 274
tiestos.

La relevancia de los lotes in situ radica en el tipo de deposito cultural que
representan. Segun LaMota y Schiffer (1999:21), hay tres tipos de procesos principales en
la deposicion de material cultural. El primero es la deposicion primaria, la cual consiste en
que los artefactos son descartados y encontrados en su ubicacion de uso (LaMota y Schiffer
1999, Schiffer, 1972); el segundo tipo es la deposicion secundaria, que resulta de la
limpieza o remocion de la “basura” de un area de actividad a una locacion especifica (ibid);
y la tercera radica en el descarte provisional, en el que un artefacto es descartado y
almacenado con el fin ultimo de darle un uso alternativo posterior (LaMota y Shiffer, 1999:
21).

Figura 68. Ubicacion de los lotes in situ analizados™

Fuente: elaboracion propia.

%9 En celeste el Lote in situ 1, en rojo el Lote in situ 2 y en morado el Lote in situ 3.
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Se toman en cuenta estas categorias, ya que un contexto in situ es aquel que ha sido
depositado en el mismo lugar donde fue utilizado. Esto implica que proporciona
informacion directa del tipo de actividades que se llevaban a cabo en una estructura o area
de actividad especifica. En este caso, estos depdsitos en la estructura 13R-45 dan cuenta de
las actividades humanas realizadas dentro y en la inmediacion directa del recinto del
Altar 5.

Complejos ceramicos

La representatividad de los complejos ceramicos dentro de los lotes in situ sigue la
misma tendencia que en las excavaciones generales, ya presentada anteriormente (Figura
70). E1 97 % (n=276) de la muestra data para el complejo Waay y un 3 % restante (n=8) es
indeterminada, ya que corresponde a tiestos que estando dentro de un pardmetro de
conservacion aceptable, no pudieron ser catalogados dentro de los grupos ceramicos
pertenecientes a cada complejo. Dentro de estos indeterminados se encuentran policromos
y bordes erosionados. Estos se distribuyeron entre el lote in situ 1 (n=3) y el lote in situ 3
(n=5).

Figura 69. Distribucion de los complejos ceramicos dentro de los contextos in situ

m [ndeterminado = Waay

Fuente: elaboracion propia.

Grupos ceramicos

Al respecto a la distribucion de los grupos ceramicos, los lotes in situ siguen la
misma tendencia que las excavaciones generales (Figura 71). Es predominante el grupo
Tinaja (56.6 %, n=154), seguido por el grupo Cambio (28.3 %, n=77) y en tercer lugar el
grupo Saxche-Palmar (7.7 %, n=21). Asimismo, el grupo Azote se encuentra igualado con
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los indeterminados (2.5 %, n=7 y 2.2 %, n=6, respectivamente) y en menor medida los
grupos Infierno (1.8 %, n=5) y Maquina (0.7 %, n=2).

Figura 70. Distribucion comparativa de los grupos ceramicos representados en los lotes in situ
asociados a la estructura 13R-45
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Fuente: elaboracion propia.

Analisis de funcion

Se continua con las mismas categorias de funcion detalladas anteriormente, se
analizaron 129 bordes encontrados en los lotes in situ detallados (Figura 72). Aqui si existe
una diferencia en las distribuciones de funcién, ya que la categoria de almacenaje y servicio
no esta representada en los bordes analizados y la funcidon de preparacion y almacenaje esta
representada en minoria. Ademas, la categoria de preparacion y servicio (52 %, n=67) tiene
mayor presencia que en el analisis general y la de servicio (46 %, n=59) es levemente
menor.

Sin embargo, la tendencia general a una gran mayoria de bordes asociados al
servicio sigue siendo la norma con un 98 % acumulado. Esto indica que las actividades
llevadas a cabo dentro del recinto, cuyo remanente son estos restos ceramicos estan
relacionadas con el servicio de alimentos, especificamente con la ingesta de comida puesto
que las formas recuperadas se componen de escudillas, platos y cuencos.
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Figura 71. Composicion de las distintas funciones segin la forma de los bordes recuperados en los
lotes in situ

= Servicio = Preparacion y almacenaje Preparacion y servicio

Fuente: elaboracion propia.

Rellenos arquitectonicos

Para comprender la temporalidad de las diversas fases arquitectonicas encontradas
tanto en la estructura 13R-45 como en la estructura 13R-2, se analizaron los contextos
denominados de relleno arquitectonico en ambas estructuras. Para la estructura 13R-45 se
utiliz6, especificamente, los contextos de la unidad CR-112B-31, a partir del Estrato 1.
También se utilizaron contextos de la unidad CR-112B-24 (lotes 4 al 9). En total, la muestra
fue de 267 tiestos con 116 tiestos de descarte y 15 erosionados, por lo que la muestra
analizada fue de 136 tiestos.

Para la estructura 13R-2 se utilizaron contextos de las unidades CR-112B-33 (lote
8), CR-112B-38 (lote 11) y CR-15C-5 (lotes 3 al 7). Las primeras dos unidades
corresponden al relleno del basamento piramidal y la tercera corresponde al relleno de las
gradas encontradas en la cima del basamento. De estos contextos, se recuperaron 150
tiestos, de los cuales 44 fueron erosionados y 5 de descarte, por lo que la muestra analizada
fue de 101 tiestos.

Complejos ceramicos

La distribucion de los complejos cerdmicos dentro de los rellenos de la estructura
13R-45 mostraron la misma tendencia que los casos ya expuestos (Figura 73), siendo
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marcadamente del complejo Waay (95 %, n=129) y un 5 % indeterminado (n=7). Estos
indeterminados corresponden, en su mayoria, a policromos erosionados que bien pudieran
ser del grupo Saxche-Palmar (el mas comun del sitio).

Figura 72. Composicion de los grupos representados en los rellenos de la estructura 13R-45

= Indeterminada = Waay

Fuente: elaboracion propia.

De igual manera, los contextos de relleno de la estructura 13R-2 siguieron con la
misma tendencia que sus predecesores (Figura 74). Un 95 % (n=97) perteneciente al
complejo Waay y un 5 % restante (n=4) de indeterminados. Igual que con el caso anterior,
los dos de estos indeterminados corresponden a policromos erosionados, que, de igual
manera, podrian pertenecer al grupo Saxche-Palmar.

Estos resultados implican que las tres fases de la estructura 13R-45 son
contemporaneas con las ultimas dos fases de la estructura 13R-2, por lo que, inclusive,
antes de la recolocacion del Altar 5, la estructura 13R-2 contaba con una pequeia
plataforma de dos escalones frente a la fachada de su basamento piramidal (piso 3,
estructura 13R-45 y fase arquitectonica K ‘uh, estructura 13R-2) y que las subsecuentes
fases arquitectonicas fueron contemporaneas (pisos 2 y 1 de la estructura 13R-45 y fase
arquitectonica Unen de la estructura 13R-2).
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Figura 73. Composicion de los complejos ceramicos representados en los rellenos de la estructura
13R-2

m [ndeterminada = Waay

Fuente: elaboracion propia.

Grupos ceramicos

En cuanto a la distribucion de grupos ceramicos no se encontrd ninguna variacion
con relacion a los contextos de relleno arquitectonico de la estructura 13R-45. Se observo
una presencia mayor del grupo Tinaja (34 %, n=47), seguida del grupo cambio (28.6 %,
n=39), luego el grupo Saxche-Palmar (11 %, n=15). Finalmente, siguen el grupo Azote
(9.5 %, n=13), los indeterminados y Maquina (4.4 %, n=6 cada uno) y el grupo Santa Rosa
(2.2 %, n=3). (Figura 75).

Figura 74. Distribucion comparativa de los grupos ceramicos encontrados en los contextos de relleno
de la estructura 13R-45
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Fuente: elaboracion propia.
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La distribucion comparativa de los grupos ceramicos en los contextos de relleno de
la estructura 13R-2 siguieron también la misma tendencia con los tres grupos mas
representados (Figura 76). El grupo Tinaja sigue siendo el mas popular (41.5 %, n=42),
seguido del grupo Cambio (33.6 %, n=34) y luego el grupo Saxche-Palmar (14.8 %, n=15).
Sin embargo, el grupo Azote (1.9 %, n=2) no esta tan bien representado en estos contextos
y sobre €l se encuentran los indeterminados (3.9%, n=4) y los Infierno (2.9 %, n=3). El
grupo Maquina esta menos representado que en contextos anteriores (0.9 %, n=1). Esto se
puede atribuir a un problema de muestreo, y estadisticamente hablando no causa ningin
impacto sobre la temporalidad de este contexto.

Figura 75. Distribucion comparativa de los grupos ceramicos encontrados en los contextos de relleno
de la estructura 13R-2
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Fuente: elaboracion propia.

Analisis de funcion

Manteniendo los mismos criterios, se realizo el analisis de funcion de bordes en los
contextos de relleno de ambas estructuras. De la estructura 13R-45 se analiz6 un total de
31 bordes y de la estructura 13R-2 se analiz6 un total de 14 bordes. En ambos casos, los
resultados no distan mucho de los resultados anteriores. En la estructura 13R-45 hay una
gran mayoria (71 %, n=22) de bordes asociados a la funcién de servicio y el resto (29 %,
n=9) corresponden a la funcién de preparacion y servicio (Figura 77).

119



Figura 76. Distribucion comparativa de la funcién de las vasijas segiin los atributos de los bordes
recuperados de los contextos de relleno de la estructura 13R-45

m Servicio m Preparacion y almacenaje = Almacenaje y servicio

Preparacion y servicio = Especial y ritual
Fuente: elaboracion propia.

En la estructura 13R-2, el 71 % de los bordes (n=10) corresponde a la categoria de
servicio; mientras que las categorias de almacenaje y servicio, y preparacion y servicio
tienen ambas 14 % cada una (n=2 en ambos casos) (Figura 78).

Figura 77. Distribuciéon comparativa de la funcién de las vasijas segiin los atributos de los bordes
recuperados de los contextos de relleno de la estructura 13R-2

= Servicio = Preparacion y almacenaje = Almacenaje y servicio

Preparacion y servicio m Especial y ritual

Fuente: elaboracion propia.
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En la Figura 79 se puede notar la clara similitud en la distribucion de los complejos
representados entre la distribucion general, los contextos in situ y los contextos de relleno.
Esto muestra que hay un fechamiento claro para el Complejo Waay tanto para la estructura
13R-45 como para las ultimas dos fases de la estructura 13R-2 del sitio La Corona.

Figura 78. Comparacion entre la distribucion general de complejos con los contextos de relleno y los
contextos in situ
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Fuente: elaboracion propia.

En la siguiente composicion (Figura 80) se pueden notar las similitudes en la
distribucion de los grupos ceramicos encontrados, tanto en el analisis general como en los
contextos especificos detallados en ese capitulo. Hay una presencia dominante del grupo
Tinaja y Cambio. El grupo policromo mayormente representado es Saxche-Palmar, luego
grupos representados, con minoria, son Azote, Infierno y Maquina.

Esto también coincide con la distribucion de funcionalidad (Figura 81), en donde se
nota, predominantemente, un mayor énfasis en las formas asocias al servicio, y la
preparacion y servicio. De manera comparable, una minoria asociada a la preparacion y
almacenaje como al almacenaje y servicio. La funcion menos representada es la de especial
y ritual.
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Figura 79. Distribucion general
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Fuente: elaboracion propia.

Figura 81. Distribucion en los lotes in situ
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Fuente: elaboracion propia.

Figura 82. Distribucion de los contextos de relleno
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Fuente: elaboracion propia.
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Figura 83. Comparacién entre las funciones de los bordes asociadas al analisis general, contextos in
situ 'y contextos de relleno
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Fuente: elaboracion propia.
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12 Discusion de resultados

De acuerdo con los resultados de las excavaciones llevadas a cabo sobre las
estructuras 13R-45 y 13R-2 del grupo Coronitas-Este y del andlisis ceramico de los
materiales recuperados, se presenta la siguiente discusion enmarcada dentro de la
Arqueologia funcional y simbolico-estructural, tomando en cuenta ambas lineas de
evidencia y enlazdndolas con los conceptos detallados en el Capitulo IV de este trabajo.

12.1 Fechamiento y cronologia de eventos de la estructura 13R-45

Los resultados del anélisis ceramico indican claramente que todos los contextos
excavados sobre ambas estructuras datan para el complejo Waay del sitio arqueoldgico La
Corona (650 d. C.-750 d. C.). Los contextos que tenian materiales pertenecientes a la faceta
tardia de dicho complejo y al complejo Paat son minoria y se encuentran en contextos
alterados (saqueo) o en las capas mas superficiales del derrumbe. Es decir que las tres fases
arquitectonicas identificadas para la estructura 13R-45 sucedieron durante este complejo al
igual que las ultimas dos fases de la estructura 13R-2 por lo que son contemporaneas entre
si.

Fase 1

Durante el complejo Waay la estructura 13R-45 inici6 en su primera fase como una
plataforma, posiblemente de dos escalones, frente al basamento piramidal de la estructura
13R-2 durante su fase arquitectonica K 'uh (definida por Baron y detallada en el capitulo 2
de este trabajo). En las excavaciones, esta primera fase de la estructura 13R-45 se evidencid
en los rellenos mas tempranos de la unidad CR-112B-31 y el piso 3 encontrado en dicha
operacion. La fase arquitectonica K 'uh fue identificada en la unidad CR-15C-5 como una
serie de 3 escalones que se asientan sobre el piso Un. Durante esta fase, el Altar 5 se
encontraba posiblemente aun en Baaktuunil (Figura 82).

Se propone que esta primera fase corresponde a los afios 600-650 d. C. aunque son
necesarios fechamientos absolutos para confirmar esto. De acuerdo con la propuesta,
corresponderia al reinado de Sak Maas quién en el afio 650 d. C. invoca a lkiiyi segin el
elemento 36 de La Corona. Alrededor de estas fechas es cuando la dinastia Kaanul cambia
su capital de Dzibanché¢ a Calakmul.
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En el Grupo Coronitas-Norte estaba en uso la etapa Mancuernillo-Aceituno de la
Estructura 13R-10. La arquitectura de esta fase sugiere que los eventos y rituales llevados
a cabo tendrian una indole més publica, lo que coincide también con la falta de arquitectura
en la estructura 13R-45. También se construyo la estructura 13R-9 luego de un gran
banquete, evidenciado por los restos de este en los cimientos de su basamento piramidal,
los cuales fueron fechados por radiocarbono para el afio 643 d. C. Asimismo, se realizé un
ritual de autosacrificio, cuyos implementos se colocaron en un escondite en la base de la
superestructura (Gomez, 2010:185).

Figura 84. Perfil sur de las excavaciones llevadas a cabo en las estructuras 13R-2 y 13R-45%

=

Fuente: dibujo por Baron, 2013; Gonzalez y Cajas, 2018 y Gonzalez, 2019; modificado por el autor.

60 En color naranja, se resaltan los rasgos de la fase 1 de la estructura 13R-45 y sus
contemporaneos de la estructura 13R-2.
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Fase 2

La segunda fase de la estructura 13R-45 se evidencia en el piso 2. Esta fase
constructiva inicia con la construccion del muro este y el corte en el piso 3 junto con la
excavacion parcial del relleno de la estructura. A este evento sigue la colocacion de la
ofrenda de 14 conchas bivalvas encontrada en el lote 6 de la unidad CR-112B-31. Luego
fue colocado un estrato de piedras y tierra que sirvieron para nivelar la base convexa del
Altar 5, que fue asentado ya en la plataforma; a su alrededor, se colocé el piso 2. Durante
este periodo es probable que el altar estuviera cubierto por una especie de toldo de material
perecedero, apoyado sobre el muro este y sostenido por postes®!. Este evento en la
estructura 13R-45, podria coincidir, posiblemente, con una etapa transitoria entre las fases
K’uh'y Unen de la estructura 13R-2 (Figura 83). Durante esta etapa, las actividades llevadas
a cabo en la estructura 13R-45 serian de indole semiprivada, puesto que la estructura atin
estaria abierta (pero restringida) y se podria ver lo que ocurria en el interior.

Se propone que la fecha para esta fase sea del 658 d.C.-670 d. C., se considera un
tiempo de vida de 20 afios para un piso estucado. Igual que con la fecha propuesta para la
fase anterior; se necesitan fechamientos de radiocarbono de este contexto para confirmar
esto. Esta fase seria adjudicada a Chakaw Nahb’ Chaan. Un evento contemporaneo se relata
en el panel 1 en donde este gobernante (en el aio 658 d. C.) elabora tres piedras a las
deidades patronales del sitio. En el grupo Coronitas-Norte no hay ninguna fase constructiva
asociada a este gobernante.

Fase 3

La tercera fase y final de la estructura 13R-45 se evidencia en el piso 1 y la
construccion final del recinto formal del Altar 5. Se renueva el piso 2 con la aplicacion del
piso 1, y sobre este se construyen los muros norte y sur, junto con sus respectivas pilastras
(Figura 84). Donde se hubieran encontrado los hipotéticos postes de la estructura
perecedera se colocan las columnas norte y sur, y se erige un techo abovedado sobre el
Altar 5. La estructura 13R-45 fue construida alrededor del altar. En esta fase es cuando la
estructura 13R-45 pasa de ser una plataforma frente a la estructura 13R-2 a convertirse en
una estructura independiente. Una vez finalizada esta fase, se llevaron a cabo los eventos
de los lotes in situ detallados en el capitulo anterior.

Se propone que esta tercera fase de la estructura 13R-45 es contempordnea con la
fase arquitectonica Unen de la estructura 13R-2 (Figura 83). Anteriormente, esta fase estaba
fechada para el complejo Waay tardio, por la presencia del grupo Chablekal en algunos de
los pozos realizados por Baron. Ademads, estaba identificada como un muro segun los
rasgos que esta arquedloga identifico. Sin embargo, durante las excavaciones de las
unidades CR-15C-1 a CR-15C-4 se identifico que este “muro” era, mas bien, una escalinata
que habia sido destruida producto de excavaciones ilicitas. Esta escalinata, igualmente se

6! Esto es una sugerencia, para comprobarla, se deben remover las columnas de la Estructura 13R-
45 por medio de excavaciones y ver si el Piso 2 tiene huellas de poste.
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asienta sobre el piso Un de la fase anterior. Su relleno (Unidad CR-15C-5) data para el
complejo Waay al igual que el relleno del basamento piramidal excavado en las unidades
CR-112B-33 y 38. En estos contextos no se recuperaron tiestos diagnosticos de la faceta
tardia de este complejo no se interpreta que sea tan tardia como se habia propuesto.

Se propone que esta etapa data para el afio 670 d. C.-700 d. C., durante el reinado
de K’inich ;? Yook. Segun el panel 1, este gobernante dedica, en el afio 677 d. C., una
estructura para una cuarta deidad patronal. Dada la propuesta que el Altar 5 es recolocado
en la fase anterior, no se considera que la estructura 13R-45 sea el templo mencionado en
el texto. El contexto secundario de dicho panel tampoco se considera que se trate de la
estructura 13R-5. Este gobernante también invoca a Zkiiy en el ano 678 d. C. segtn el
elemento 44 que forma parte de la Escalinata Jeroglifica A (monumento saqueado 66). En
el grupo Coronitas-Norte se coloco la Escalinata Jeroglifica A en la estructura 13R-10 por
este mismo gobernante (Ponce, 2013:181) posiblemente en el afio 686 d. C. segun el
Elemento 56 de La Corona (Boot, 2011).

En esta etapa la estructura 13R-45 y las actividades llevadas a cabo dentro del
recinto pasaron a tener una indole privada. Esta es la tendencia dentro del grupo Coronitas,
puesto que durante el reinado de Yajawte’ K'inich en los afos 700 d. C.-750 d. C. la
estructura 13R-10 sufre modificaciones en su interior, creando cuartos cerrados con accesos
mas restringidos (Ponce y Néjera, 2012:314); asi como la colocacion del panel 6 (731 d. C.)
sobre el primer escalon de la escalinata (Ponce, 2013:181) y la colocacion de la Escalinata
Jeroglifica 2 en el afio 750 d. C., compuesta de bloques provenientes de distintas partes del
sitio.

Esta contemporaneidad entre las fases de la estructura 13R-45 y la estructura 13R-
2 demuestran que ambas estaban en constante uso y renovacion durante el complejo Waay,
siendo parte de un mismo proyecto arquitectonico. Es decir que los eventos de la estructura
13R-45 no opacaron ni sustituyeron los que pudiesen haber ocurrido en su estructura
vecina®?. Un resumen de estas fases se encuentra en la Tabla siguiente (Tabla 2). Un
resumen de las fases de la estructura 13R-45 en el marco general de los complejos
ceramicos y gobernantes del sitio se encuentran en la Tabla 3.

Tabla 2. Fases constructivas de las estructuras 13R-45y 13R-2

Fases constructivas, Estructura 13R-45 Fases constructivas, Estructura 13R-2
- Fase 1, Piso 3 - Fase K'uh
- Fase 2, Piso 2 - Fase K'uh/Unen
- Fase 3, Piso 1 - Fase Unen

Fuente: elaboracion propia.

62 Se debe hacer hincapié en que el Entierro 6 de la Estructura 13R-2 est4 asociado con la fase Muk,
que precede a la fase K'uh y a las fases de la Estructura 13R-45.
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Figura 85. Perfil sur de las excavaciones llevadas a cabo en las estructuras 13R-2 y 13R-45%
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Fuente: dibujo por Baron, 2013; Gonzalez y Cajas, 2018 y Gonzalez, 2019.

63 En color celeste, se resaltan los rasgos de la Fase 2 de la estructura 13R-45 y sus contemporaneos
de la estructura 13R-2.
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Figura 86. Perfil sur de las excavaciones llevadas a cabo en las estructuras 13R-2 y 13R-45%
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Fuente: dibujo por Baron, 2013; Gonzalez y Cajas, 2018 y Gonzalez, 2019.

64 En color morado, se resaltan los rasgos de la Fase 3 de la estructura 13R-45 y sus contemporaneos
de la estructura 13R-2.
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Tabla 3. Resumen de las fases de la Estructura 13R-45 dentro del marco general de los
gobernantes del sitio, los complejos ceramicos y las fases de la estructura 13R-2

Wak Chan Chak Took
Ich’aak

(546 d.C.- circa 556
d.C))

550 d.C.-600 d.C.

Muk

(13R-2 a 13R-4)
Entierro  2-finales
S.VI

Entierro 6- 600 d.C.

Periodo Gobernante Complejo Ceramico | Fase de Coronitas- | Fases Estructura
Este 13R-45
Preclasico Tardio Complejo Naah
(250 a.C.-250 d.C.) (150 a.C.-300 d.C.)
Clasico Temprano Llegada de Aneel Tahn | Complejo Ochib
(250 d.C.-650d.C.) K’inich 314 d.C.) (300 d.C.- 600 d.C.) | K'inich
(13R-5, Entierro 1)
Buitre Winik (520 d.C.- antes del 400 d.C.
546 d.C.) Ubicacion del
Mam Altar 5 en
(13R-2 a 13R-4) Baaktuunil.

Clasico Tardio
(650 d.C.-800 d.C.)

Sak Maas

(625 d.C.-656 d.C.)
-Invocacion a JTkiiy en
650 d.C.

K’uk Ahaw

(656 d.C.-658 d.C.)
Chak Nahb’ Chan

(658 d.C.- 668 d.C.)
-Elaboracion de tres
piedras a  deidades
patronales en 658 d.C.
K’inich ;? Yook

(668 d.C.- 683 d.C.)
-Dedicacion de una
estructura a  deidad
patronal (677 d.C.).
-678 d.C. invocacion a
Ikiiy.

Chak Ak’ Pat Kuy
(circa 683 d.C.- circa
695 d.C.)

Yajawte’ K’inich

(circa 721 d.C.- 746
d.c)

Ix Mutul Ahaw (791
d.C)

-llega desde Tikal o
Petexbatun.

Complejo Waay
(600 d.C.- 750 d.C.)

Complejo
tardio
(750 d.C.- 800 d.C.)

Waay

K'uh
(13R-2 a 13R-4)
600 d.C.-650 d.C.

Unen
(13R-2 a 13R-5)
650 d.C.-750d.C.

Ub’ (13R-5)
677 d.C.

Fase 1, Piso 3
(600d.C.-650 d.C.)

Fase 2, Piso 2
(658d.C.-670 d.C.)

Fase 3, Piso 1
(670d.C.-690
d.C)%

Clasico Terminal
(800 d.C.-1000d.C)

Complejo Paat
(800 d.C.- 900 d.C.)

Fuente: elaboracion propia.

65 Las fechas de las fases 2 y 3 de la Estructura 13R-45 se proponen asi considerando una vida
promedio de 20 afios por cada piso estucado.
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12.2 Articulacion entre estructuras

Por la cercania de la estructura 13R-45 con la estructura 13R-2 era importante
entender cudl fue su relacion espacial. Esto se hizo por medio de las unidades CR-112B-33
y CR-112B-38, las cuales estuvieron ubicadas entre el basamento piramidal de la estructura
13R-2 y la fachada exterior del muro este de la estructura 13R-45.

Durante la primera fase (piso 3), de la estructura 13R-45, la plataforma estaba
directamente adosada al basamento piramidal de la estructura 13R-2. Esto era asi por la
ausencia del muro este durante esta fase. Sin embargo, a partir de la segunda fase y la
construccion del muro este hubo un espacio vacio entre ambas estructuras, apenas mas
ancho que un hombre promedio. Para solucionar cualquier problema con la acumulacién
de agua en este espacio, los antiguos habitantes llevaron a cabo una serie de rellenos. Esta
interpretacion también se apoya en los restos de canales ceramicos encontrados por Ponce
(2018) (Figura 57).

La otra estructura vecina (estructura 13R-7) la relacidon espacial no es tan clara
debido a que faltan excavaciones en el area. El terreno ha sido alterado, producto de
excavaciones ilicitas en la fachada sur de la estructura 13R-7 (evidenciadas en la unidad
CR-112B-10). Sin embargo, por la cercania entre ambas, es muy probable que el espacio
entre las estructuras 13R-7 y 13R-45 se produjera un espacio restringido, que limitaria el
acceso a la plaza del grupo Coronitas-Este. Esta hipotesis necesita ser comprobada por
medio de la excavacion de la estructura 13R-7 en sus fachadas sur y este, y la remocion de
todo el material producto del saqueo mencionado.

12.3 Analisis funcional de la estructura 13R-45

Como se menciond en un inicio, definir la funcion de la arquitectura ha sido un tema
ampliamente debatido dentro de la arqueologia maya. Para esbozar la funcion de una
estructura hay que tomar muchos factores en cuenta, tales como su ubicacion general, su
relacion con otras estructuras y los rasgos tanto arquitectonicos como culturales
encontrados y asociados a ella.

La ubicacion general de la estructura 13R-45 no coincide con la de una estructura
doméstica, puesto que se encuentra asociada y cercana a otras estructuras que no tienen este
fin (las estructuras 13R-2 a 13R-5), y su morfologia interna (un solo recinto) tampoco
coincide con las caracteristicas arquitectonicas de una estructura habitacional (a diferencia
de la estructura 13R-10, que por ejemplo en una de sus fases tuvo varios cuartos en su
interior). Ademas, en su interior no hay areas de actividad (como preparacion de alimentos,
fogones, elaboracion de herramientas, etc.) que son usualmente asociados con la economia
doméstica y con el diario vivir de los antiguos pobladores. Aunado a esto, sobre su axis hay
un monumento esculpido con uno de los gobernantes del sitio, y asociado a este, restos in
situ de ceramica asociados con restos de ceniza, que no son indicadores de actividades
domésticas.
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Asimismo, con base en el material cerdmico recuperado de las excavaciones y
tomando en cuenta el andlisis funcional de Moriarty y Foias (2007), se interpreta que la
estructura 13R-45 estuvo asociada, durante su ultima fase, a una funciéon que incluyé el
servicio de alimentos ya preparados, posiblemente para fines ceremoniales. Esto se ve
reflejado de mejor manera en los lotes in situ excavados sobre el piso 1, que siguen la
misma tendencia general de todos los bordes analizados. Estos depdsitos in situ son
especialmente importantes, puesto que al ser un deposito primario (LaMota y
Schiffer,1999) implica que los artefactos son recuperados en su lugar de uso, dando asi,
evidencia de primera mano de las actividades llevadas a cabo durante la Fase 3 (piso 1) de
la estructura 13R-45.

La representatividad mas baja de tipos y formas asociadas a la preparacion de
alimentos indica que estos no estaban siendo preparados dentro de la estructura 13R-45,
puesto que no era una estructura habitacional, sino que venian de una estructura cercana.
Por su cercania y la posibilidad de ser una estructura con indole residencial, se propone que
los alimentos eran preparados en la estructura 13R-7 y de alli eran llevados a la estructura
13R-45 para su consumo u ofrenda. También cabe la posibilidad de que vinieran del grupo
residencial ubicado al este de la estructura 13R-5 o al este de la estructura 13R-12, aunque
es menos probable porque las estructuras se encuentran mas lejos.

Por la ubicacién general de la estructura 13R-45 (el grupo Coronitas-Este que no es
un grup o habitacional), su morfologia (un solo recinto), los restos culturales en su interior
(el Altar 5 sobre su axis y los restos in situ) y la falta de areas de actividad (preparacion de
comida, almacenaje o elaboracion de herramientas) se concluye que la estructura 13R-45
no era de indole habitacional, sino que, al contrario, su naturaleza era de tipo ritual.

Si bien, ya se dijo que estos eventos estan relacionados con el servicio, es
conveniente hacer énfasis en que las formas recuperadas, especificamente para estos
contextos, se componen en su mayoria de platos, escudillas y cuencos®®. Estas son formas
utilizadas sobre todo para el consumo (y algunas veces almacenaje) de alimentos sélidos.
Esto contrasta con los hallazgos de Baron (2013: 147-148, 158) cuyo andlisis cerdmico
relacionado con la fase K'uh de las estructuras 13R-2, 13R-3 y 13R-4 denotan una
predominancia de formas asociadas al consumo de liquidos (vasos para la élite, algunos
cuencos/cantaros para las personas comunes) y contrasta también con la informacion
encontrada de los basureros de esta fase, donde igualmente los vasos son una forma bien
representada®’ (junto con restos de otras formas y restos de huesos de fauna también). Vale
la pena hacer notar que estos restos datan para el complejo Waay Tardio (750-800 d. C.)
puesto que se recuperaron vasos del grupo Chablekal. Esto podria indicar un cambio en las
celebraciones y rituales llevados a cabo en la plaza del grupo Coronitas-Este.

% Los vasos son una forma minoritariamente representada en la muestra excavada y ninguno de los
bordes recuperados se encuentra en los lotes in situ.

7 Aunque vale la pena indicar que no es que los vasos sean la mayoria de la muestra, solo estan
mejor representados que en los 1lamados basureros de las fases anteriores.
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Baron (2016:148) plantea que los rituales y ofrendas asociadas a liquidos estan
intimamente relacionadas con las deidades patronales. Se basa en la epigrafia, en particular
en el Monumento 6 de Tortuguero, el Templo de las Inscripciones en Palenque, Elemento
23 de La Corona. Sin embargo, también sostiene que posterior a estos rituales de ofrenda
de liquido hay festines publicos con consumo de alimentos.

Dado que los eventos realizados en el interior de la estructura 13R-45 tendrian una
indole privada (por su ubicacion y arquitectura) y su cercania con el Altar 5, donde dos
dioses patronos estdn representados, resulta curiosa esta discrepancia. Pareciera ser,
entonces, que los rituales dentro y en las inmediaciones de la estructura 13R-45 estan
ligados con el consumo de alimentos s6lidos durante banquetes u otro tipo de ceremonias
y que esta discrepancia sea un indicador que lo que se esta conmemorando es dirigido al
ancestro representado (Wak Chan Chak Took Ich’aak) y no a los dioses patronos que
sostiene en el cetro.

También cabe la posibilidad que el planteamiento de Baron (2013) sobre el
consumo de bebidas como una celebracion especificamente a los dioses patronos no tenga
suficiente fundamento y que no estén relacionados. La autora no tiene evidencia fuera de
los depdsitos de basurero de este conjunto arquitectonico para confirmar este modelo fuera
del sitio. El aumento porcentual de vasos y cantaros en los basureros de la fase
arquitectonica K 'uh del grupo Coronitas-Este podria estar ligado también a problemas de
muestreo con las fases anteriores de igual manera.

Dentro de este conjunto arquitectonico y su vecino (grupo Coronitas-Norte) hay
constantes eventos de festines, evidenciados en el basamento de la estructura 13R-9
(fechado para el 643 d. C.) y en los basureros y chultiin asociados a la estructura 13R-10.
No seria extrafio que ambas plazas, y todo el grupo en general, hayan sido el escenario de
constantes celebraciones. Lo que, segin Miller (1994), seria promover un conjunto
especifico de memorias por medio de las iméagenes visuales y los textos escritos,
interrelacionados con la constante ritualidad dentro y fuera de las estructuras, las cuales
servirian tanto de escenario como de fondo.

Por lo que los eventos de festin en la estructura 13R-45 servirian como un constante
recordatorio visual de la conmemoracién del personaje del Altar 5, Wak Chan Chak Took
Ich’aak. Estas celebraciones lograron permear en el imaginario de quienes presenciaban
estos eventos (la ¢lite, al menos durante la primera parte del Complejo Waay y
posteriormente durante el Complejo Waay tardio) y esto convirtiera que la historia se
convirtiera parte del colectivo, justo como Miller (1994:196) lo plantea.

Esto implicaria que el mensaje que se estd reforzando durante los eventos in situ de
la estructura 13R-45 estan relacionados con Wak Chan Chak Took Ich’aak, pero cabe
preguntarse ;/qué aspecto del personaje se esta reforzando dentro de la estructura 13R-45 y
del grupo Coronitas-Este?, ;a qué parte de la memoria colectiva se esta intentando avocar
con estos eventos?
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Dada la ubicacién de la estructura 13R-45 y del Altar 5 dentro del grupo Coronitas-
Este (y el grupo Coronitas en general), dentro de un espacio dedicado a los ancestros (por
los entierros 1, 2 y 6 en las estructuras 13R-5, 13R-4 y 13R-2, respectivamente y los
entierros de la estructura 13R-10 también). Se esta reforzando la idea de este personaje
como un ancestro de la élite durante el Cléasico Tardio, puesto que los entierros descritos
datan todos a momentos posteriores a la dedicacion del Altar 5%, por lo que serian los
sucesores de Wak Chan Chak Took Ich’aak y serian gobernantes (o miembros de la élite)
aliados de la dinastia Kaanul. Por lo que conmemorar a estos ancestros (y en especifico al
representado en el Altar 5) es conmemorar y reforzar el mensaje de la élite de su legitimidad
en el trono, valiéndose de la alianza socio-politica que formaron con este grupo de poder.

Vale la pena recordar, también, que este personaje no fue enterrado en La Corona,
sino que posiblemente esté enterrado en El Peru-Waka’ (puesto que fue gobernante de ese
sitio hasta antes del 656 d. C.). Por tanto, trasladar el Altar 5 de Baaktuunil a la estructura
13R-45 seria un traslado ritual y simbodlico de un difunto gobernante del sitio a la
necrépolis, junto con el resto de los ancestros. Esto lo convertiria en la Gltima fase como
parte del paisaje construido, lo que coincide con la propuesta de McAnany (1994), dando
un sentido de pertenencia y de residencia a la élite dentro de La Corona; se convertiria al
Grupo Coronitas-Este como el axis mundi (el centro del mundo) del sitio.

El traslado del monumento también implicaria que la élite de La Corona esta
manipulando las imagenes del pasado para mantener el poder y la ventaja adquisitiva sobre
el resto de los miembros de la comunidad, perpetuando asi el orden politico a nuevas
generaciones (McAnany, 1994:272). La idea de hogar, en un sentido general y simbdlico,
como el lugar donde se encuentran los ancestros se estaria consolidando para el Clésico
Tardio, en el grupo Coronitas-Este especificamente para la élite de La Corona, quienes
estaban conmemorando a sus ancestros, quienes tenian los vinculos con la dinastia Kaanul
ya descritos.

12.4 Implicaciones en la historia politica de la corona

De acuerdo con Stuart ef al. (2018), la relevancia del Altar 5 en la historia politica
de La Corona radica primero en el reconocimiento de Wak Chan Chak Took Ich’aak como
un nuevo gobernante en la historia epigrafica quien gobernd alrededor de los afios 544 d. C.
hasta antes del 556 d. C. (en sus ultimos afos de vida fue gobernante del sitio Waka’). Esto
llena un vacio en la historia dinastica del sitio pues no se tenia conocimientos de ningiin
gobernante entre los afios 546 d. C. al 625 d. C.

Ademas, el monumento y su vinculo, dentro de la esfera general de acontecimientos
en la region, muestran que habia algin tipo de ascenso y movilidad social entre los
gobernantes aliados a la dinastia Kaanul. El personaje retratado cambid de estatus al
gobernar Waka’.

% Ya se ha discutido sobre el fechamiento del Entierro 1, el cual es mas probable que date para el
Clasico Tardio en lugar del Clasico Temprano que contrasta con lo que propone Baron (2013).
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El Altar 5 también provee nuevos datos con respecto a la antigliedad del culto a las
deidades patronales, puesto que dicho monumento es la evidencia mas temprana encontrada
en el sitio La Corona con las deidades patronales retratadas en ¢l. Segun Garcia (2014) la
incorporacion de aspectos de la deidad Chaahk pudo ser resultado de influencia o
imposicion por la dinastia Kaanul. El evento relatado en la inscripcion ocurri6 en el afio
546 d.C. que es contemporaneo con la fase Mam y anterior a la fase Muk del Grupo
Coronitas-Este, que corresponden a las fases funerarias del complejo arquitectonico. Esto
implica que tanto el culto a los ancestros como el culto a las deidades patronales coexistian
dentro de la praxis ritual del sitio arqueologico La Corona, aunque no compartian el mismo
espacio ritual. Es importante hacer énfasis en que los Entierros 2 y 6 son posteriores a la
dedicacion de este altar, por lo que los ocupantes de estas tumbas debieron ser los sucesores
de Wak Chan Chak Took Ich’aak o importantes miembros de la €lite asociada a la dinastia
Kaanul.

Tal y como lo plante6 Ian Hodder (2006:9) la elecciéon de un simbolo no es
arbitraria, sino que «es elegida como un simbolo poderoso con evocaciones particulares y
connotaciones que hacen su uso apropiado dentro del contexto social y economicoy. Es
decir, el contexto es de suma importancia para determinar el significado de los simbolos
encontrados. Por ello, el significado del Altar 5 pudo haber cambiado dependiendo de su
ubicacion.

En el marco tedrico se propuso una serie de dicotomias opuestas dentro del marco
del Estructuralismo Clésico. Estas fueron planteadas como herramienta de analisis por
Durkheim y Mauss (1963) y continuadas por Levi-Strauss (1995); sirven para comprender
el contexto y significado del Altar 5. La primera dicotomia planteada fue deidad patronal-
ancestro dinastico (del tipo sincrénico-diacronico), pues, es idonea para comprender el
significado original del simbolo (el Altar 5 y su relacion con Baaktuunil) y contraponerlo
con su significado siglos después (el Altar 5 dentro de la estructura 13R-45 y frente al
templo funerario 13R-2).

La pregunta en esta dicotomia es jmantuvo el Altar 5 el mismo significado inclusive
con su recolocacion durante el Clasico Tardio en el Grupo Coronitas-Este? La evidencia
ceramica y la discusion con respecto al significado de la estructura 13R-45 ya expuesta
apuntan a que los eventos llevados a cabo no conmemoran a los dioses patronos (por la
falta de formas que estén vinculadas al consumo de bebidas). Sin embargo, el altar, si bien
es recolocado, no pierde la representacion de los dioses patronos en su discurso
iconografico-simbolico.

Uno de los niveles de significado del Altar 5 seria la encarnacidon del gobernante y
la perpetuacion de su imagen como un avatar ritual de la escena representada. En el
contexto de la estructura 13R-45, el monumento retrata la esencia de Wak Chan Chak Took
Ich’aak y le fija como un “diorama®®” ritual (Stuart, 1996:160). En este caso, ambos
significados, tanto el personaje como su accion, se ven consolidados en el contexto. Por lo

% Una representacion perpetua del personaje realizando una accién.
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que el gobernante sigue conjurando, perpetuamente, a los dioses patronos representados en
el altar.

Sin embargo, el significado del monumento depende de su contexto. Se propone
que durante el tiempo que el Altar 5 estuvo ubicado en Baaktuunil (Clasico Temprano,
complejo Ochib) su significado principal estaba directamente asociado con los dioses
patronos y su invocacion. Esto también se apoya con la informacion encontrada en la Estela
1, que relata la formacion de este lugar mitico a raiz de la posible dedicacion del Altar 5 en
el afio 546 d. C.

Durante estos afos (mediados del siglo VI) los dioses patronos y los ancestros eran
dos cultos contemporaneos que tenian sus propios rituales en dos lugares separados. El
culto a los ancestros se concentraria en el grupo Coronitas-Este (evidenciado en los
entierros 1, 2 y 6) y el culto a las deidades patronales se concentraria en Baaktuunil.

No se considera que este conjunto arquitectonico sea el lugar llamado Wakmihnaal
Chan Chen al que hace referencia el zoomorfo toponimico encontrado en el Altar 5, sino
que este es una locacion general dentro de la cual se encuentra Baaktuunil, que es una de
las propuestas de Stuart e al. (2018). En el panel 1 se menciona que el nombre del templo
construido para la deidad K ‘uhul Winik Ub’ era Wakmihnaal. El panel 1 fue recolocado en
la Estructura 13R-5, y, por tanto, la ubicacion original del templo para esta deidad se haya
ubicado en Wahmihnaal, posiblemente en la vecindad de Baaktuunil, el lugar original del
Altar 5.

En algin momento entre los afios 546 d. C. y 658 d. C., que corresponden a la fecha
de dedicacion del Altar 5 y la fecha propuesta de su recolocacién en la Estructura 13R-45,
este sufrié iconoclasta sobre el pecho y rostro de Wak Chan Chak Took Ich’aak. Durante
la historia epigrafica de La Corona, hasta el momento, solo se conoce de un personaje con
acciones violentas que seria K uk Ahaw quien asesind a Sak Maas en el afio 625 d. C. Se
propone que durante el gobierno de este personaje fue cuando ocurri6 la violencia ritual
contra el Altar 5, pues, su narrativa y simbologia no iban acordes a las que promulgaba
K’uk Ahaw.

Durante el Clasico Tardio (complejo Waay) en el gobierno de Chakaw Nahb Chan,
en el sitio La Corona, hubo un cambio en la narrativa de la ¢lite, posiblemente en
consecuencia de lo sucedido durante el tiempo de K 'uk Ahaw. Por tanto, el Altar 5 es
extraido de Baaktuunil y recolocado en la estructura 13R-45, en una plaza asociada (hasta
ese momento) Unicamente al culto a los ancestros (que estarian también vinculados con
Kaanul, segiin lo expuesto con anterioridad), de acuerdo con la evidencia en las tres tumbas
encontradas en las estructuras 13R-2, 13R-4 y 13R-5.

Como parte del proceso, se coloca una ofrenda de conchas™ y se construyé un
recinto privado, donde se llevaron a cabo eventos en su interior donde no hay evidencia de

70 Similar con las conchas recuperadas del Entierro 6 de la Estructura 13R-2 y también alineado con
dicho entierro.
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consumo de bebidas. Esta recolocacion debio ser una movida a salvaguardar la imagen de
un ancestro que no estaba enterrado en La Corona que aparte reforzaba el vinculo de la élite
con la dinastia Kaanul y con los dioses patronos. Asi mismo, se colocd una fina capa
protectora sobre el Altar 5 (descrita por Gonzalez y Cajas, 2018) que hace énfasis en la
importancia de todos los elementos representados en el monumento, lo que demuestra la
sacralidad de los contenidos del Altar 5, aunque esta pudo haber sido colocada mucho
tiempo después, previo al abandono del sitio”".

Durante esta recolocacion, no se pierde el significado, importancia ni simbologia de
los dioses patronos, pero si quedo relevada a un segundo plano, ya que se ubicd en una
necropolis alineado con el axis de un edificio mortuorio y con una ofrenda que hace
referencia a un ancestro anterior. Se propone que en este periodo el significado principal
del Altar 5 es el gobernante-ancestro representado, Wak Chan Chak Took Ich’aak.

A su vez, la presencia del Altar 5 en la estructura 13R-45 concilia y unifica en un
mismo espacio ritual, tanto a los dioses patronos como a las deidades patronales. Ya no hay
dos espacios para cada uno de los rituales, sino que ahora hay un solo espacio para ambos.
Se propone que la recolocacion del panel 1 en la estructura 13R-5 sea similar a lo
interpretado con el caso del Altar 5 en la estructura 13R-45. Ambos comparten la presencia
de un ancestro (Wak Chan Chak Took Ich’aaky Aneel Tahn K ’inich’?) junto con la mencion
de deidades patronales, en un contexto arquitectonico similar. Ambos estarian conciliando
y unificando ambos rituales y sus simbologias en un mismo espacio.

Esta conclusion dista del analisis estructuralista cldsico, en que las estructuras y sus
simbolos son estaticos y fijos. Si se hubiera utilizado un anélisis tan rigido debiera de haber
habido un “ganador” (por ponerlo de algin modo). Sin embargo, dentro de este contexto,
y tomando en cuenta la capacidad de adaptacion y resiliencia de las comunidades mayas
actuales (y por ende, extraible a las comunidades Maya del pasado), no se considera que
este sea un acercamiento apropiado, puesto que las estructuras estdn en constante
negociacion y adaptacion; tal es el caso de la dicotomia culto a los ancestros-deidad
patronal, en que no estan en tal aparente oposicion como Baron (2013). Estan en una
constante negociacion y el uso de los simbolos asociados a cada una depende de su contexto
y del discurso de la élite.

La segunda dicotomia planteada es publico-privado y estéa relacionada con el uso
del espacio y el facil o dificil acceso a la Estructura 13R-45 y al Altar 5. También esta
intimamente relacionada la tercera dicotomia de ¢€lite-plebeyo. A simple vista, la estructura
13R-45, pareciera ser de facil acceso ya que tiene solo dos escalones y se ubica en uno de
los principales grupos del sitio La Corona, relativamente cerca del centro administrativo
(estructura 13Q-4). Sin embargo, las condiciones geograficas y el paisaje construido (es
decir, el resto de las estructuras del grupo Coronitas-Este y grupos aledafios) cambian la

"' Lo cual seguiria demostrando la importancia simboélica de los contenidos del Altar 5, inclusive
afos luego de su recolocacion.

2 Que, aunque no esta vinculado a la dinastia Kaanul, si se le reconoce como una especie de fundador
historico del sitio (aunque no con toda la simbologia asociada).
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percepcion del espacio, y con un analisis mas minucioso se puede notar que realmente no
hay un acceso facil a la estructura 13R-45 y al Altar 5.

Esto se debe primero a la ubicacion general del grupo Coronitas-Este. Al sur del
grupo hay una aguada, de donde dificilmente habria acceso. Ademads, hay dos estructuras
bajas que restringirian o controlarian el acceso de personas (estructuras 13R-21 y 13R-6);
luego, al norte, esta el grupo Coronitas-Norte sobre una plataforma elevada y sus fachadas
con cara al sur el grupo (hacia la aguada).

Adicionalmente, el area entre las estructuras 13R-7 y 13R-1 (al norte), al igual que
el espacio entre las estructuras 13R-7 y 13R-45, por su cercania (aunque se necesita mayor
excavacion), es muy probable que también restringieran el acceso a la plaza del grupo
Coronitas-Este desde el norte.

Los unicos puntos de acceso viables, con los datos actuales, son por el noroeste,
entre la plataforma del grupo Coronitas-Norte y la estructura 13R-21, o al sureste entre las
estructuras 13R-5 y 13R-6. Es probable que el primer acceso fuera de personas que venian
desde el grupo principal al oeste, mientras que el segundo fuera para los habitantes del
grupo encontrado detras de las estructuras 13R-2 a 13R-4 o del grupo ubicado un poco mas
al sureste del sitio.

Estas restricciones servirian, en parte, para limitar o prohibir el paso de personas a
ambas plazas, dandole un caracter mas privado. Aparte, se debe tomar en cuenta que la
Estructura 13R-45 estd apartada, en una seccion aun mas privada y limitada. Si se hubiera
querido que los rituales y el monumento fueran de acceso mas libre, estaria ubicado al
centro de la plaza del grupo Coronitas-Este, o bien, inclusive, frente a la estructura 13R-3
o 13R-4 que hubieran quedado maés publicas.

Ademas, se debe tomar en cuenta que hay un recinto permanente que cubre al Altar
5 durante la ultima fase de la estructura 13R-45. Es probable que durante la segunda fase
de la estructura (cuando habia un toldo perecedero) los rituales llevados a cabo relacionados
al Altar 5 tuvieran un caracter semiprivado.

Resulta interesante que esto contrasta con la propuesta de Parmington (2011), quien
propone que los monumentos en plataformas bajas y de facil acceso son mas accesibles al
publico general. A su vez, esto se correlaciona con una menor cantidad de contenido glifico,
pero en este caso particular es evidente que es mas relevante el contexto espacial alrededor
del edificio que su forma o el contenido del Altar 5.

En el caso del Altar 5 y la estructura 13R-45, por su contexto natural (la aguada al
sur), su paisaje construido (el resto de las estructuras en los grupos Coronitas-Este y
Coronitas-Norte), la ubicacion especifica de la estructura 13R-45 y la construccion del
recinto, se interpreta que los rituales llevados a cabo en esta estructura (relacionados con el
monumento dentro de ella) eran de caracter privado y dirigidos por la ¢lite. También se
refleja en la abundancia de material cerdmico fino, las funciones de servicio y la mayor
proliferacion de grupos policromos.
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Es probable que la recolocacion y la indole privada de los rituales llevados a cabo
estén relacionados también con procesos identitarios de la ¢lite durante el Clasico Tardio
en La Corona. Dada la propuesta de Garcia (2014), en la que relaciona a la deidad Chaahk
con la influencia de la dinastia Kaanul, se propone que la recolocacion del Altar 5 en la
estructura 13R-45 responde también a una reafirmacion de los nexos de la élite de La
Corona con la ¢lite de Calakmul por medio del culto a los ancestros y la imagineria de los
dioses patronos en el Altar 5.

Posiblemente, en tiempos posteriores, basados en los céantaros y cuencos
encontrados por Baron (2013b:314), pudo haber habido rituales de caracter mas publico
frente a la estructura 13R-3, estos eventos sucederian durante la faceta tardia del complejo
Waay (750 d. C.-800 d. C.), puesto que hay presencia del grupo Chablekal (ibid).
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13 Interpretaciones y consideraciones finales

Después de haber presentado y conglomerado los resultados de las excavaciones de
las estructuras 13R-45 y 13R-2, el andlisis del material ceramico recuperado junto con el
andlisis epigrafico e iconografico del Altar 5 y otros monumentos, se concluye que la
estructura 13R-45 del grupo Coronitas-Este fue un edificio con funcidn ritual y ceremonial.
En lo que respecta a su primera version, no fue construida originalmente para albergar al
Altar 5, puesto que es posterior a la fecha de los eventos y al estilo del monumento. Por
esta razon, la hipotesis planteada al inicio es parcialmente nula, puesto que se propuso que
la estructura 13R-45 fue construida exclusivamente para albergar el Altar 5. Por este
motivo, se define que el contexto del Altar 5 es secundario, ya que fue recolocado
posteriormente dentro de la estructura 13R-45. El contexto primario del altar seria el lugar
llamado Baaktuunil cuya ubicacion es desconocida hasta la fecha.

Al momento, se han identificado tres fases para la estructura 13R-45, todas datadas
para el Clésico Tardio, especificamente el complejo Waay del sitio arqueologico La Corona
(650 d.C.-750 d.C).

e La mas antigua es la fase 1 (600 d. C. - 650 d. C.), que se propone como
contemporanea con la fase K 'uh de la vecina estructura 13R-2. En este punto, la
funcion de la estructura 13R-45 es desconocida, y posiblemente consistiera en una
pequena plataforma baja de dos escalones frente al basamento piramidal de su
estructura. Esta fase corresponderia al gobernante Sak Maas (625 d. C. - 656 d. C.)

e Lafase 2 (650 d. C. - 670 d. C.) corresponde al tiempo de la reubicacion del Altar
5y la ofrenda de conchas debajo de este. En esta segunda fase se coloca el piso 2 y
el muro este. El monumento quedaria resguardado de la intemperie con un toldo
perecedero sostenido por el muro mencionado y dos postes. Esta fase podria ser
contemporanea con la fase K'uh o la fase Unen de la estructura 13R-2 y
corresponderia al gobernante Chak Nahb’ Chaan (658 d. C. - 668 d. C.).

e Lafase 3 (670 d. C. - 700 d. C.) corresponde a la edificacion del recinto final del
Altar 5. Se construyen los muros norte y sur, junto con sus respectivas pilastras y
las columnas norte y sur, y con techo abovedado. En este punto, la estructura 13R-
45 obtiene su independencia total y se llevan a cabo, dentro y fuera del recinto, los
eventos evidenciados en los lotes ceramicos excavados in situ ya expuestos. Esta
fase se propone como contemporanea a la fase Unen de la estructura 13R-2 y estaria
vinculada con el gobernante K 'inich ;? Yook.
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Si bien, la funcion original de la estructura es atin desconocida, durante el siglo VII
d. C. su funcién posiblemente cambié al albergar en su axis al Altar 5 durante las fases
arquitectonicas 2 y 3. A raiz de la evidencia discutida , se interpreta que esta recolocacion
sirve para conmemorar al gobernante retratado como un ancestro ubicandolo dentro de la
necropolis (el grupo Coronitas-Este) y en segundo plano, la congregacion en un mismo
espacio, del culto a los ancestros y a los dioses patronos.

Se basa en el analisis funcional de los restos cerdmicos in situ y el significado y
funcion de la Estructura 13R-45; en la capa protectora de estuco encontrada sobre el altar;
la ofrenda de 14 conchas in situ debajo del Altar 5, lo cual es una referencia directa al
Entierro 6 del sitio y a la idea cosmologica del inframundo acudtico. Esto implica que la
segunda parte de la hipdtesis planteada es valida puesto que se propuso que el edificio y su
monumento cumplieron una funcioén ritual enfocada, tanto en la veneracion de ancestros
como de deidades patronales durante el resto del periodo Clasico Tardio.

El Altar 5 tuvo un cambio en su significado al ser reubicado desde su lugar en
Baaktuunil (asociado a un lugar llamado Wakmihnal Chan Chen), en donde su tematica
predominante era la invocacion de los dioses patronos y la creacion de Baaktuunil llevada
a cabo por Wak Chan Chack Took Ich’aak en el afio 546 d. C. Al ser reubicado, los dioses
patronos siguen siendo un tema importante, pero se le da mayor énfasis a la imagen del
gobernante como ancestro y se une a sus sucesores en el mismo espacio mortuorio. Se
propone, ademas, que un proceso similar ocurrié con el Panel 1, siendo reubicado en la
estructura 13R-5.

Por lo anteriormente expuesto es evidente que ambas estructuras estaban en uso y
renovacion constante durante el Clasico Tardio, lo que implica que la recolocacion del Altar
5 en la Estructura 13R-45 no invalidd la simbologia e importancia de la Estructura 13R-2
ni del resto del conjunto arquitectonico del Grupo Coronitas-Este.

Los resultados de este trabajo de investigacion hicieron necesario revisar y
replantear la interpretacion inicial propuesta por Baron (2013) con respecto a la historia
cultural del grupo Coronitas-Este. De acuerdo con los nuevos datos obtenidos en las
excavaciones recientes (la estructura 13R-45, el Altar 5, las fases constructivas, restos in
situ 'y la Ofrenda 1), interpretados a través de la oposicion binaria de la Antropologia y
Arqueologia simbdlico-estructural, se propone el siguiente modelo:

En 314 d. C. llega a La Corona el personaje Ahnel Tahn K 'inich como un fundador
historico del sitio, y doscientos afios mas tarde, el gobernante Buitre Winik ciment6 una
alianza politica con la dinastia Kaanul al casarse con una sefiora de dicho linaje. Se
introduce el culto a los dioses patronos alrededor de este siglo y se hace evidente en 544
d. C. en el Altar 5, donde Wak Chan Chak Took Ich’aak, posible hijo de Buitre Winik,
invoca a dos de los dioses patronos del sitio en el lugar llamado Baaktuunil (evidenciados
en el Altar 5 y muy posiblemente Estela 1). Brevemente, posterior a esto, se erige la fase
Mam del grupo Coronitas-Este (Entierros 4 y 6), fechados para el 550-600 d. C., de funcién
funeraria, aunque se considera que la fase anterior (fase arquitectonica Muk) es de indole
funeraria.
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Para esta fase, el culto a los dioses patronos y a los ancestros no estd en una
confrontacion, tampoco hay evidencias de dos linajes luchando por el poder del sitio. Lo
que se interpreta es que ambos cultos son parte de las practicas del sitio, pero estan en dos
lugares distintos y separados. Por una parte, el culto a los ancestros esta concentrado en el
grupo Coronitas-Este, mientras que el culto a los dioses patronos estd concentrado en
Baaktuunil.

En 656 d. C. se continu6 esta harmonia entre ambos cultos, hasta la llegada violenta
de K’uk Ahaw al mandato de La Corona. Seria durante su gobierno que se destruiria de
manera ritual el Altar 5 (iconoclasta), por su propia agenda, la cual contintia sin ser bien
comprendida. En 658 d. C., durante el gobierno de Chakaw Nahb Chan, se restaura el
régimen anterior y el Altar 5 seria recolocado y resguardado en la estructura 13R-45,
integrando a Wak Chan Chak Took Ich’aak (el gobernante representado en el Altar 5) al
paisaje construido de los templos funerarios de sus sucesores-familiares (por las fechas y
el ajuar funerario que tuvieron los entierros 4 y 6 debieron ser miembros importantes de la
¢lite, posiblemente hermanos de este gobernante).

De esta manera no solo se integra al monumento con el retrato del gobernante dentro
del paisaje construido dedicado a los ancestros (grupo Coronitas-Este), sino que también
se congrega en el mismo lugar a los dioses patronos, quienes ya no estan en Baaktuunil
(puesto que el discurso iconografico del Altar 5 sigue presente con su recolocacion).
Posterior a esta recolocacion, se inicia una serie de ceremonias asociadas al altar in situ 'y
dedicadas a este ancestro (por la ubicacion simbolica de la estructura 13R-45 en una
necropolis).

Estos dos cultos nunca estuvieron en oposicion como se propuso anteriormente
(Baron, 2013), sino que ambos se complementaron y tuvieron sus propios espacios en las
inmediaciones del sitio La Corona. El grupo Coronitas-Este no tuvo un cambio de funcion
como se habia propuesto, sino que sigui6 teniendo una naturaleza funeraria de la que hace
falta explorar més en fases anteriores y posteriores para comprobar la existencia de otros
entierros para el Clasico Temprano y Tardio, aunque la evidencia de la vecina estructura
13R-10 parece corroborar que la actividad funeraria fue continua en toda el area de
Coronitas.

Los anélisis sobre el material cerdmico recuperado, junto con la ubicacién y
distribucion espacial de la estructura y del Altar 5, permiten interpretar con bastante certeza
que los acontecimientos llevados a cabo en la estructura 13R-45 eran de indole privada y
reservados para la élite. Se debe al espacio apartado de su ubicacion, los limitados puntos
de acceso y los materiales finos encontrados. La falta de tiestos y vasijas asociadas a la
preparacion de alimentos permite interpretar que estos estaban siendo elaborados en otra
estructura. Se propone que estos eran preparados en la vecina estructura 13R-7, por su
cercania y su asociacion al uso residencial; aunque mas investigaciones seran necesarias
para confirmar esta interpretacion.

Las futuras directrices, en cuanto a las excavaciones en los grupos Coronitas-Este y
Coronitas-Norte, debieran ir en funcion de excavar nuevamente la estructura 13R-7,
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enfatizando en su interior y la fachada este de la misma para comprender las actividades
que se estaban llevando a cabo dentro de la misma (para saber si es probable que aqui se
prepararan los alimentos ofrendados en la estructura 13R-45). También para comprender
mejor el uso del espacio entre las dos estructuras, puesto que, a simple vista, parecieran
restringir el acceso a la plaza.

De igual manera, se propone volver a excavar y revisar las fases propuestas por
Baron para las estructuras 13R-3, 13R-4 y 13R-5, haciendo énfasis a la datacion de las fases
y contextos encontrados. Especificamente, los contextos contemporaneos a las fases de las
estructura 13R-45 (fase K'uh y Unen), en especial, en los contextos de basurero que
identifico esta arquedloga. Asi mismo, se proponen excavaciones (tineles, en donde el
relleno lo permita) para conocer con mayor profundidad las fases Mam y Muk de estas
cuatro estructuras (la estructura 13R-2). En la misma linea, seria conveniente volver a
revisar el material ya recolectado de estas estructuras con el mismo fin (fechamientos).

Asimismo, se proponen fechamientos absolutos por medio de muestras de carbon
recuperadas de estas excavaciones y contextos (especialmente los rellenos de la estructura
13R-45 y los lotes in situ en donde hay material carbonizado) para asi confirmar las fechas
propuestas para cada fase. Finalmente, como una idea descabellada, seria interesante
explorar otros complejos arquitectonicos encontrados cerca del dentro y en los alrededores
del sitio La Corona con la esperanza de, algiin dia, encontrar Baaktuunil, y comprender los
acontecimientos rituales llevados a cabo alli y la ubicacion original del Altar 5.
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