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There's always more to it. Something we don 't know about.
Truth isn 't what we know or feel. It’s the thing that waits just beyond.
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RESUMEN

Este trabajo trata sobre uno de los temas recurrentes de la actualidad: el terrorismo. En el ensayo
se hace un recorrido por las diferentes definiciones tedricas del concepto, llevando al lector a formarse
una. De igual manera, se analizan las condiciones historicas, culturales y politicas que hacen que
entendamos el concepto de la forma en que lo vemos hoy. El andlisis se hace segun la teoria del discurso
propuesta por Michel Foucault. Es de esta forma que el trabajo adquiere relevancia, ya que la importancia
de este tipo de analisis en temas tan complejos brinda un entendimiento mas completo y enriquecedor al

campo tematico del concepto y sus implicaciones.



I. INTRODUCCION

En el libro Reflexiones sobre la postmodernidad (2010) de Frederic Jameson (1934- ), David
Sanchez Usanos (1978- ), en la introduccion, define el posmodernismo como lo inasimilable
autoconsciente. A lo largo de la conversacidon que entabla Sanchez con Jameson se habla de la
imposibilidad de contar una historia, cuestion que se toma como el fin de la historia, pero a la vez es una
multiplicacion de historias; del exceso de interpretacion y la pérdida de pureza en la experiencia; asi como
del video, que consideran como la manifestacion cultural dominante de la época. La relacion que guarda
el posmodernismo con el tiempo, a diferencia del modernismo, convierte al pasado en algo irreal y

extrano.

Por estas razones, entre otras, el terrorismo actual es un discurso producto de la posmodernidad.
La proliferacion de discursos regresivos y violentos son la antitesis de una globalidad devoradora. El
estatus que ha alcanzado este fenomeno y la liquidez con la que se ha reproducido lo convierte en un tema
que debe ser discutido constantemente. El siglo XXI inici6é con la mayor expresion de un acto terrorista en
el imaginario colectivo. El trauma global que supuso el 9/11 proporciond las condiciones para que se

volviera a (re)configurar el campo discursivo occidental.

El aumento de productos culturales (peliculas, videojuegos, series de TV, etc.) desarrollados a
partir de este discurso ha marcado a mas de una generacion, ya que el fendmeno se ha extendido por més
de 15 afios. Esto ha hecho que muchos den por sentado que el musulman per se es terrorista o que su fe
busca la exterminacion del resto del mundo, pero, aunque a veces se busquen las respuestas mas faciles, el

problema es mas complejo de lo que se cree.

Los atentados del 13 de noviembre de 2015 en Paris, Francia, asi como el bombazo en un bus
extraurbano el 6 de marzo de 2016 en San José Pinula, Guatemala, nos llevan a replantearnos qué es en
realidad el terrorismo, ya que la atribucion del término que hacen los medios de comunicacion masivos
puede caer en una catalogacion que los convierte en hechos similares. La eterna bsqueda de la verdad
resulta obsoleta en un espacio donde la realidad obedece a una mecénica cambiante que se desenvuelve
constantemente. Es por eso que la descripcién de lo que se ha dicho y la examinacion de las
contradicciones y transformaciones constituye un recurso valioso al momento de querer explicarse lo que

sucede.



El terrorismo, sin embargo, no es algo nuevo. La tnica novedad dentro del posmodernismo esta
compuesta por las diferencias y las condiciones que hacen que algo emerja y se distinga dentro de un
campo superpoblado de informacion. El terrorismo ha proporcionado estos eventos, capturando la psique
mundial, tomandola como rehén. Este secuestro (in)consciente nos ha llevado a crear ficciones que no
provienen del already-said y resulta que la misma ficcidn que consumimos crea y acrecienta la paranoia

colectiva en la que vivimos.

El estadounidense Don DeLillo (1942- ) escribi6 en la novela Libra (1988) que el terror empieza
con dos personas en un cuarto tramando y que la trama (plot) tiende a moverse hacia la muerte. También
dice que los plots comienzan en teorias y apreciaciones, construyendo su propia logica a partir de
coincidencias e interpretaciones. Cuando alguien comparte el plot con otra persona, esta se vuelve su
complice. Sin embargo, los plots no tienden a la muerte como decia DeLillo, tienden a transformarse y

reconfigurarse. El terror toma una nueva mascara para seguir con vida, para seguir siendo funcional.

La necesidad de entender fenomenos que se desenvuelven en el ahora, entre la comunidad global,
nos brinda una mejor comprension no solo del Otro, sino de nosotros mismos también. Es por esto que en
este ensayo se hace un recorrido por los meandros conceptuales del término terrorismo. También se
examina a los sujetos miticos que proporcionaron una base para la difusion del discurso, asi como el
contexto geopolitico de Medio Oriente en el siglo XX. De igual manera, se analiza como este discurso
incide en la cultura pop y enmarca nuestro imaginario con debates ‘serios’ en un producto para las masas.
Bajo el analisis discursivo se plantea una lectura del terrorismo como discurso y se describen las

relaciones y condiciones del surgimiento del fenémeno tal y como lo conocemos hoy.



II. BREVE RECORRIDO DEL CONCEPTO: ‘TERRORISMO’

El concepto “terrorismo” ha estado redefiniéndose desde el siglo XVIII. En la actualidad, cuando
la gente comun se pregunta qué es (mas allad de la descripcion de los hechos en un noticiero), encuentra
que hay méas dudas que respuestas en el cuestionamiento. Decir que el terrorismo es por el simple hecho
que despliega terror es caer en una definicion simplista y desacertada aunque, de cierta manera, sea cierta.

La Real Academia Espafiola de la Lengua (2016) define terror como

«1. m. Miedo muy intenso.». *

No es una definicibn muy explicativa, pero esto nos ayuda a entender que existen diferentes
niveles de intensidad. El elemento ‘terror’, el miedo, es una de las capacidades primarias del ser humano.
El miedo ha llevado a la especie humana a superarse, a hacer cosas impensadas. El terror ha actuado
como nuestro instinto de supervivencia desde tiempos inmemoriales. El problema es cuando el miedo, el
terror, se convierte en un elemento que vuelve inoperante a una persona, cuando el miedo congela la
capacidad de reaccion, cuando el terror nos paraliza; no nos paraliza porque es terror inicamente, sino por

las implicaciones que tiene en nuestro mundo.

En la actualidad, la destruccion de nuestro feeling de seguridad constituye un desmoronamiento
de nuestro mundo que nos congela. Saberse tan fragiles y tan imposibilitados de actuar ante situaciones
que no pedimos en un mundo ‘civilizado’ atacan todo nuestro sistema de valores que tan omnipotente nos
parecia. Sin embargo, la sensaciéon es la misma que la que sintieron los primeros humanos cuando
cazaban mamuts y se encontraban al borde de la muerte. Las implicaciones del terror, aparte de nuestro
primario instinto de supervivencia, se hacen sentir en todo nuestro orden simbdlico y es porque no solo se

componen del elemento fisico.

A partir de esto, podriamos hablar de que existe una esencia del terrorismo. Pero, ;qué es, en qué
consiste? La esencia del terrorismo es el uso de la violencia de los armados contra los desarmados. Esto
es lo que produce terror, miedo. Que unos tenga la capacidad de infligir dafio sobre los indefensos. Sin
embargo, esto trae una pregunta dificil de responder: ;por qué los llamamos indefensos y no inocentes?
Hay una diferencia categorica entre los dos términos que los teéricos del tema se han visto en la necesidad

de responder. Para entender la diferencia de mejor manera, ilustrémosla de la siguiente forma:



Durante la Segunda Guerra Mundial, cuando la Alemania Nazi llevdé a cabo su politica de
exterminacion, ;se puede catalogar a toda la poblacion como inocente? ;No existid un grado de
complicidad disfrazada de indiferencia por parte de una mayoria? ;Aunque haya sido durante un tiempo
de maxima represion, no fue una gran mayoria de la poblacion, bajo un sistema democratico, la que eligié
a Hitler? Este ejemplo es ilustrativo en el sentido en que nos brinda la existencia de la responsabilidad
ciudadana, por lo que el término ‘inocencia’ (para este tema) se convierte en algo muy vago y subjetivo.

Por esta razon, se prefiere usar ‘desarmados’ o ‘civiles’.

Hechos, como el 9/11 o los atentados de noviembre de 2015 en Paris, que son perpetrados contra
la poblacion civil, contra los desarmados, magnifican la ansiedad de la audiencia sobre el tema de la
seguridad. Esta ansiedad se convierte en miedo y es por la impotencia e imposibilidad de la poblacion de
responder de la misma manera, por su condiciéon de desarmados. La esencia del terrorismo consiste en
atentar contra una poblacion que no tiene la capacidad para responder de la misma forma en la que son

atacados.

En 1798, la academia francesa define “terrorismo” como ‘un sistema, un régimen de
terror.” (Townshed, 2011:37). Esta definicion fue producto de los tumultuosos afios provenientes de la
Revolucion Francesa. Este Evento, cumbre de la Modernidad, dejo secuelas (como la que estamos
discutiendo) que siguen vivas hasta el dia de hoy. La Revolucion Francesa no fue aquel evento donde se
cambiaba el orden establecido con un fondo de Monet. Es decir, no fue algo idealizado, donde no hubo un
derramamiento de sangre. El establishment cambid, entre otras cosas, por la violencia con la que se

subvirtieron las condiciones politicas y sociales.

Este climax historico trajo tres niveles funcionales que son englobados dentro de la definicion de
‘terrorismo’. Estos niveles son: intimidacion, cambio forzado y genocidio. La intimidacioén es cuando se
busca desmotivar a la oposicion. El cambio forzado es cuando se busca alterar el estilo de vida. El
genocidio es cuando se busca exterminar a una determinada clase, etnia o grupo religioso. Ahora bien,
estos tres niveles funcionales han sido puestos en practica, en muchas ocasiones, por Estados y es que la
conceptualizacion del ‘terrorismo’ no puede explicarse sin hablar del Estado. El problema del ‘terrorismo’
es que consiste en una designacion de X a Y. La definicion del término varia dependiendo de a quién se le

llame ‘terrorista’. La mayoria de veces, esta designacion la hace el Estado. El famoso enunciado:

«one person s terrorist is another s freedom fighter.» (Townshed, 2011:4),

surge del marco en el que se le atribuye a alguien el ser terrorista.



La mayoria de los eventos terroristas son percibidos como ataques contra el Estado. Segun
Charles Townshed (1945- ), existe un ‘proceso del terror’ que consiste en generar cambios politicos a
través de la violencia. En este caso, podriamos definir al terrorista como alguien que busca subvertir el

orden establecido.

La Revolucion Francesa obedecio a este ‘proceso del terror’, por ejemplo. Esto va muy de la
mano con la percepcion que se tenia del terrorismo antes del siglo XX. Sin embargo, sigue estando
vigente. Para no adentrarnos en otra problemética conceptual, definamos ‘politica’ como la Real

Academia Espafola. En una de sus acepciones, la RAE (2016) dice que la politica es una

«actividad del ciudadano cuando interviene en los asuntos publicos con su opinidn, su voto, o de cualquier
otro modo.».

Siguiendo esta logica (y abusando de la tltima parte de la definicion), podemos decir que este
‘proceso del terror’ es un proceso politico, radical pero politico. Asi como el cabildeo es una estrategia
politica, el terrorismo puede ser visto de la misma manera. Townshed encuentra en el tratado anarquista
Philosophy of the Bomb (1880), de Johannes Most (1846-1906), seis elementos que hacen del terrorismo

una estrategia politica decisiva. Estos son:

«l. Outrageous violence will seize the public imagination;

2. Its audience can thus be awakened to political issues;

3. Violence is inherently empowering, and ‘a cleansing force’;

4. Systematic violence can threaten the state and impel it into delegitimizing reactions;

5. Violence can destabilize the social order and threaten social breakdown (the ‘spiral of terror’ and
counter terror);

6. Ultimately the people will reject the government and turn to the ‘terrorists’.» (Townshed, 2011:4).

Aunque el sexto punto es muy idealizado por Most, los primeros cinco han sido demostrados en
los ultimos 20 afios. Lo interesante es que se mencione en un principio la imaginacién publica y la

audiencia. No podemos hablar del terrorismo sin un ptblico.

Ahora bien, regresando al ‘proceso del terror’ podemos ver que hay dos estados claves en el
listado de Most que son: la amenaza y la desestabilizacion. Estos son alcanzados a través de la violencia
(sistematica). Esto nos lleva a hablar de la violencia per se y su relacion con la sociedad. Una cuestion
que hay que tener clara es que el unico que puede ejercer violencia es el Estado. Nadie mas tiene la
capacidad legal para ejercerla. Es por esto que se dice que el Estado tiene el monopolio de la violencia.
Cuando un determinado grupo utiliza la violencia para hacer valer su posicion politica esta atentando
contra ese monopolio. Todo aquel que utilice la violencia contra el Estado o por su cuenta estd fuera de la

ley.



Este es un punto interesante porque nos encontramos con los factores de la comunicacion. Hay un
emisor que, por medio de un canal, le quiere transmitir un mensaje a un receptor. El tinico lenguaje que
acepta el canal entre el emisor (grupo terrorista) y el receptor (Estado) es la violencia, pero el tnico que,
en teoria, puede utilizar ese canal es el receptor (Estado). Asi que cuando el mensaje es recibido por el
Estado, este respondera dentro de las mismas reglas, haciendo uso de su monopolio. Aqui es donde vuelve
a surgir Most cuando dice que la violencia sistematica puede llevar al Estado a reaccionar de manera que
se auto-deslegitima. Sin embargo, este monopolio de la violencia también se ve ilustrado cuando el
Estado es terrorista. O sea cuando atenta contra sus ciudadanos. Vale la pena discutir esto porque la

definicion tedrica de terrorismo, en este caso, no es muy clara.

Es extrafio escuchar en las noticias que un Estado es terrorista (a menos que sea ISIS), y esto
sucede debido a que el “terrorismo” es catalogado como la violencia cometida por entidades no estatales,
teniendo como objetivo desestabilizar y amenazar al Estado, como se habia discutido anteriormente. El
problema surge cuando el Estado practica la violencia adoptando las tacticas del terror. En este caso
podriamos definir el “terror” como la violencia y la intimidacion de aquellos en el poder en contra de sus
ciudadanos. Esto es lo que se catalogaria como violencia represiva. A diferencia del terrorismo per se, que
busca cambios politicos a través de la violencia, que utiliza a la violencia de una forma demostrativa para
poner en duda el monopolio del Estado, el ‘terror’ busca perpetuar o defender los ideales del
establishment. El término correcto de este fendmeno, segin Townshed, es white terror. Terrorismo

blanco.

El monopolio de la violencia, derecho legal del Estado, tiene estas dos aproximaciones. Ya sea
que el Estado tome el papel de receptor (cuando un grupo o una persona le envia un mensaje a través de
este canal), o cuando el Estado emite la violencia hacia los suyos convirtiéndose, de esta manera, en

represiva. Esto da paso a que hablemos del terrorismo “rojo”.

A finales del siglo XIX y principio del siglo XX, en Europa, grupos de anarquistas, sindicalistas y
nihilistas, entre otros, se convirtieron en la amenaza terrorista del momento. Obras literarias como Los

Demonios (1872) de Fyodor Dostoyevski (1821-1881) o The Secret Agent (1907) de Joseph Conrad
(1857-1924) captaron el sentir de esa época.

Estos grupos buscaban subvertir el orden establecido y sus ataques eran una forma
propagandistica de ganar adeptos. Los atentados hacia varios zares rusos fueron un ejemplo de esto. El
objetivo de estos atentados era demostrar que el Estado no era un ente todopoderoso, para asi llamar a un

levantamiento revolucionario, ademas de golpear a las altas autoridades.



En ese entonces, se tenia la vision del terrorista como héroe. Alguien que se levantaba contra las
opresiones del Estado, contra el sistema, y se martirizaba con tal de acabar con las injusticias cometidas
hacia sus semejantes. De aqui nace el famoso término good terrorist. Este “liberador” alegaba que la
violencia que propugnaba era minima en comparacion a la violencia sistematica a la cual era sometida la
poblacion. Aunque esta conceptualizacion fue desechada tiempo después, lo rescatable del término fue

que se habld y se hizo palpable el conflicto con el orden establecido.

Ahora bien, uno de los descubrimientos para los terroristas de aquella época (que resultaria muy

valioso para lo que entendemos hoy como terrorismo) fue que se dieron cuenta de lo siguiente:

«it became clear that the original logic of the ‘blow at the centre’was flawed.» (Townshed, 2011:59).

Siguiendo el ejemplo del Imperio Ruso, cada vez que los terroristas atentaban contra un alto
funcionario o un zar y lo mataban, la posicion dentro de la jerarquia estatal se volvia a ocupar, por lo que
no lograban cambios sistematicos pronunciados. La jerarquia se mantenia pulcra y en constante
funcionamiento, se perpetuaba. Sin embargo, estos grupos fueron perdiendo peso politico en el siglo XX

y sus tacticas fueron adoptadas en las guerras de guerrillas que brotaron alrededor del mundo.

Aunque los atentados contra altos funcionarios suponian un gran impacto hacia el Estado y ante
los medios de comunicacion; al entender que las situaciones sociales no cambiaban, los grupos terroristas
se dieron cuenta que era mas productivo atacar a la poblacion civil. Pero antes de adentrarnos en el tema,

vale la pena explorar la légica operativa del terrorismo.

Los atentados terroristas vinieron a cambiar la forma en la que el Estado velaba por la seguridad
nacional. Anteriormente, el Estado se encontraba en peligro por guerras contra otros Estados. Esa era la
mayor amenaza a la seguridad nacional y por esa razon se declaraba el Estado de Guerra. Ahora se hace lo
mismo cuando los ataques terroristas le ponen presion a los gobiernos. Sin embargo, la diferencia esencial
entre la guerra y el terrorismo se encuentra en su légica operativa. Esto consiste en que la guerra es
coerciva, es decir fuerza la voluntad y las conductas de los individuos, mientras que el terrorismo es
persuasivo. Esta diferencia es fundamental. A pesar de los hechos que cada parte produzca, la percepcion

de los mismos es distinta.

Por lo tanto, la forma de manejar esto por parte de los Estados ha sido ambigua y dudosa. ;Como
enfrentarse a un fendémeno que busca persuadir a la poblacion que sus lideres, su sistema, no es el
correcto? Esto ha traido dos respuestas que en la actualidad han perdido su diferencia, pero en teoria si la

tienen.



Antiterrorismo y contraterrorismo son dos palabras que en el mundo contemporaneo tienden a
utilizarse indiscriminadamente de la misma manera. Entendemos lo mismo de cada una. Sin embargo, la

diferencia teorica es abismal y facil de explicar. En palabras de Townshed:

«The former [antiterrorismo] described every lawful step a state might take, from special legislation to
martial law, the latter [contraterrorismo] meant the adoption of terrorist methods - such as assassination
and indiscriminate reprisals - by the state s own forces.» (Townshed, 2011:117).

La imposibilidad de categorizar el terrorismo como un crimen o como guerra dentro del marco
legal hace que el mismo sistema pase a ser obsoleto, por no saber afrontar el problema. Esto provoca que
las medidas (antiterrorismo) que se adoptan no sean tan inmediatas como las acciones (contraterrorismo)
que se toman. Hay que agregar que este proceder se encuentra, de cierta manera, influenciado por los
medios de comunicacién masivos y es que no se puede disociar al terrorismo de estos. Su ldgica operativa

va de la mano de la conducta de los medios.

El alarmismo que producen los medios es un elemento clave en la formaciéon conceptual que
tenemos del terrorismo. No solo los terroristas se benefician con los medios, ya que difunden su mensaje,
sino que los mismos medios de comunicacion ganan audiencia, ademas de aumentar la paranoia colectiva

y obligar al Estado a tomar acciones rapidas y no siempre acertadas.

La retorica persuasiva se encuentra en constante uso tanto en las cuevas donde se esconden los
terroristas, como en las salas de redaccion. La nocion de propaganda by deed, popularizada por Johannes
Most a finales del siglo XIX, es solo un ejemplo de la manera radical en la que se puede llegar a
tergiversar los métodos persuasivos. Propaganda by deed no es mas que dar el ejemplo llevando a cabo
una accion politica determinada. Sin embargo, Most popularizé el concepto reinterpretandolo como

acciones politicas violentas, o sea, bombas, asesinatos, etc.

El atentar contra simbolos o altos funcionarios de determinado Estado ayuda a demostrar que ese
Estado no es la potencia que se creia que era, que puede ser derrotado, que su omnipotencia realmente no
es omnipotencia, por lo que estas causas ganan adeptos. La oxigenacion publicitaria que proporcionan los
medios es fundamental para entender la mecanica simbolica que da lugar a que los eventos sucedan

dentro del inconsciente colectivo.

El factor medios es muy importante porque el término ‘terrorista’ es una designacion hecha por
los aparatos estatales y mediaticos. La designacion se da bajo el criterio en que se entiende y se juzga al

Otro. ‘Ser quien se es’ consiste en una postura exclusiva que difunden estos aparatos. De lo contrario no



existiria una idea de la identidad nacional. Esta l6gica permite que el individuo se pueda diferenciar de

ese Otro y también lo catalogue como terrorista, reproduciendo el discurso emitido por estas entidades.

El sistema democratico tienen cuatro puntos débiles que utilizan los terroristas a su favor:
facilidad de movimiento, asociacion libre, abundancia de objetivos y el constrefiimiento del sistema legal
(Townshed, 2011:137). La influencia de los medios en la percepcion de los ciudadanos hace que estos
sientan que el clima de apertura, tolerancia, legalidad y apreciacion de la vida, se vea amenazado,
magnificando, por medio del alarmismo, la realidad. La amenaza al sistema democratico y al sistema de
valores que reproduce hace que el ciudadano esté dispuesto a sacrificar sus libertades individuales con tal

de sentir seguridad.

En el recorrido conceptual que hemos hecho hasta este punto, no hemos discutido la variante del
terrorismo que domina la narrativa internacional desde hace mas de 20 afios. Esta variante es: el
terrorismo religioso o fundamentalista. A diferencia del enfoque persuasivo del terrorismo, como vimos

anteriormente, el terrorismo religioso busca acabar con los infieles, exterminarlos.

Sin embargo, esto no es algo nuevo. Si juzgamos las acciones de grupos como los zelotes judios
(siglo 1), los nizaries (siglo XI) o los thuggee (de la Edad Media al siglo XIX), incluso las cruzadas (del
siglo XI al siglo XIII), vemos que este tipo de terror ha existido desde hace mucho tiempo (Townshed,
2011:100). El pretexto divino ha sido utilizado en incontables ocasiones para tratar de eliminar al Otro, a

la oposicion.

Ahora bien, segiin Townshed, se puede hablar de tres caracteristicas fundamentales del terrorismo

religioso que hace que se diferencie del resto. Estas caracteristicas son:

 La existencia de un imperativo divino o una demanda teoldgica que los llama a actuar.

» La eliminacién de una categoria amplia de enemigos, sin importar las consecuencias politicas.

* Por ultimo, ellos no tratan de apelar a otra circunscripcién que no sea la de ellos mismos. (Townshed,
2011:99).

Estas caracteristicas nos brindan un acercamiento distinto a lo mencionado anteriormente. La
dificultad de categorizar el terrorismo religioso dentro del terrorismo se debe a que la separacion entre
religion y Estado no se da dentro de su concepcion. Esto supone un problema para los tedricos

occidentales, ya que para ellos es incompatible la union estado-religion.
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El fanatismo, el mesianismo y la idea que una muerte por una causa sagrada es la manera correcta
de acabar con la vida, son factores que influyen en los individuos que forman parte de este tipo de
organizaciones. La importancia de la interpretacion de los textos sagrados es fundamental en el tema. Las
diferencias hermenéuticas conllevan a delimitar las acciones de los individuos que se adhieren a
determinada fe. Cada lectura tiene un objetivo distinto. Por ejemplo, el término jikad en el Coran
literalmente significa ‘esforzarse’ y podria ser traducido como ‘lucha’. Sin embargo, unos estudiosos lo
utilizan como una ‘lucha espiritual’, personal, del dia a dia, mientras que otros lo interpretan como una
‘lucha armada’ e incluso en esta interpretacion de ‘lucha armada’, unos estudiosos la entienden como una

‘lucha defensiva’, mientras que otros la ven como una ‘lucha agresiva’ (Townshed, 2011:104).

El producto de este tipo de conflicto, que es exterminar en vez de intimidar, nos puede llevar a no
considerar el terrorismo religioso como terrorismo (Townshed, 2011:107). Bajo estos parametros y con el
desarrollo que hemos tenido hasta este momento podemos llegar a acordar en que el terrorismo religioso
no es terrorismo. Sin embargo, lo interesante del caso es que, a pesar de que se magnifican los factores
religiosos (que nos cambian el marco que utilizamos para juzgar los actos), los objetivos siempre son
politicos. Al eliminar a los infieles, los fundamentalistas buscan ‘asegurar’ su tierra, ‘limpiarla’. Y, ;qué

objetivo mas politico que la ‘tierra’?

Recapitulando, y para dejar el concepto medianamente claro, podemos decir que el terrorismo
busca subvertir el orden establecido; busca poner en duda el monopolio de la violencia del Estado; busca
lograr cambios politicos por medio de la violencia; busca persuadir a la audiencia, demostrar un punto;

busca, por medio de la voluntad humana, cambiar a la sociedad.

El terrorismo es un término que se atribuye, no existe sin la construccion identitaria del Otro. El
terrorismo es causado por entidades no-estatales. El terror es causado por las entidades estatales. El
terrorismo religioso también es politico. El terrorismo se aprovecha de los puntos débiles del sistema
democratico y con la oxigenacion publicitaria se magnifica la ansiedad sobre la seguridad. El terrorismo

ataca la necesidad de seguridad y propiedad, de manera simbdlica.

El terrorismo nos hace sacrificar nuestra libertad individual con tal de sentir seguridad. El
terrorismo no es un crimen pero tampoco es una guerra. De cierta forma, el terrorismo no existe sin los

medios de comunicacion masivos. El terrorismo es diferencia. El terrorismo es persuasion.



I11. DESVIACIONES DOGMATICAS

Mas alla de las definiciones expuestas anteriormente, para entender el fenémeno terrorista de la
actualidad tenemos que tocar temas histéricos y culturales. Podemos hablar del terrorismo
fundamentalista tal y como se nos presenta hoy, pero tendriamos el producto de la ecuacion. Aunque el
producto es muy importante, tenemos que comprender la ecuacion misma. Parte integral de esta es la
Historia. Las raices de este conflicto tienen cierta calidad mitica que vale la pena tomar en cuenta, ya que
han alimentado el imaginario desde hace varios siglos. En este capitulo vamos a hacer una aparente
digresion que nos llevara al siglo XVIII, a la formacion de la Arabia Saudita moderna y al principio de la

guerra soviética en Afganistan.
A. El primer sujeto

Las grandes narrativas que consumimos a diario siempre tienen un mito fundacional y si no lo
tiene, se lo inventan. A veces, resulta que el mito si fue un evento real, pero juzgar la veracidad de la
Historia es muy complicado. Independientemente de lo que sucedid o no, se llega a un punto en el que la
ficcion no puede diferenciarse de la realidad y en ese caso todo lo que se dice es tan cierto como falso. No
existe una verdad absoluta, solo las variaciones del mito, como decia Claude Levi-Strauss (1908-2009) en
el ensayo The Structural Study of Myth (1955).

El aura creado alrededor de determinado personaje se vuelve en parte inherente de lo que
entendemos como personaje, de la construccion simboélica que tenemos de este. No existiria el personaje
sin las mentiras que lo rodearon, sin los actos que (no) cometid, sin las exageraciones, tanto buenas como
malas. En otras palabras, no existiria un personaje sin el aura. Por estas razones, entre otras, se le da tanta
importancia a una figura causal que sienta las bases para el devenir. En este caso, el fundamentalismo no

es la excepcion.

Durante el siglo XVIII, en el desierto de la peninsula arabe, existié un predicador que difundi6 el
mensaje de un islamismo sin opulencia. Este predicador del desierto, a diferencia de Juan el Bautista, no
predicaba el retorno del Mesias, sino hablaba sobre bida, lo prohibido por Allah (Coll, 2004:75). Los
peregrinos otomanos no eran los musulmanes que se jactaban de ser, sino que eran politeistas blasfemas,
adoradores de idolos falsos; los arabes locales agravaban a Allah al honrar santos con monumentos o por

decorar tumbas, también por mezclar el Islam con supersticiones animistas; todo aquel que adorara
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imagenes talladas se encontraba fuera de la comunidad de Allah; ellos eran enemigos de Allah y debian
ser convertidos al Islam o destruidos. (Coll, 2004:75). Este era el mensaje que predic6 Mohammed ibn

Abdul Wahhab, el predicador austero y marcial del desierto.

Durante la misma época, en una peninsula arabiga apenas habitada y pobre, se desarrollaban
guerras tribales. Los al-Sauds eran una tribu mas de las muchas que se disputaban el territorio desértico
del area. A diferencia de las otras tribus, los al-Sauds forjaron una alianza con Wahhab. Los objetivos
proselitistas de Wahhab encontraron un punto en comin con la ambicion militar de los al-Sauds (Coll,
2004:75). Cada vez que llegaban a un oasis o a las aldeas, destruian lapidas y acebos (un arbol sagrado) y
difundian la palabra de Allah interpretada por Wahhab. De esta manera lograron expandirse hasta el Mar
Rojo y reconquistar las tierras sagradas del Islam: Mecca, Jedda y Medina. La leyenda de Wahhab se
esparcio por el Imperio Otomano y las tierras arabes. Segun Steve Coll (1958), autor del libro Ghost Wars
(2004), ganador del Premio Pulitzer:

«At one point Wahhab came across a woman accused of fornication and orderer her stone to death. The
preachers fearsome legend spread.» (Coll, 2004:75).

Su interpretacion de un Islam monoteista, austero y rigido fue difundida por toda la peninsula, al

igual que su figura temible.

Cuando la expansién de los al-Sauds termin6, Wahhab fue honrado con terrenos donde se retird a
la contemplacion religiosa con sus multiples matrimonios. Después de su fallecimiento, los egipcios
volvieron a cruzar el Mar Rojo para cobrarselas y empujar a los al-Sauds devuelta al desierto arabigo.
Durante la mayor parte del siglo XIX, los al-Sauds, ahora conocidos como sauditas, se dedicaron a las

actividades némadas que habian efectuado antes de la alianza con Wahhab.

B. Nacimiento de Arabia Saudita

Con la caida del Imperio Otomano, dentro del caos que significo la Primera Guerra Mundial,
surge la figura de Abdul Aziz, el fundador de Arabia Saudita. Aziz logrd unir a las tribus beduinas de la
peninsula a través de acciones politicas y militares. Con los /khwan, o Hermanos, conquistd aldea tras
aldea, pueblo tras pueblo. Entre 1914 y 1926, Mecca, Medina y Jedda fueron capturadas por Aziz. Este
emir, proveniente de la tribu al-Saud, abrazaba las ensefianzas que habia impartido Wahhab 150 afios
antes. Los Ikhwan, una especie de guardia militar especial, eran creyentes de la doctrina de Wahhab que

se vestian con turbantes blancos y se dejaban la barba para expresar solidaridad islamica.
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«In Wahhab's name they enforced bans on alcohol, tobacco, embroidered silk, gambling, fortune-telling,
and magic. They denounced telephones, radios and automobiles as affronts to God's law. When a motor
truck first appeared in their territory, they set it on fire and sent its driver fleeing on foot.» (Coll, 2004:76).

Aziz, ahora rey, se sintio amenazado por el radicalismo de los lkhwan. Cuando estos se
sublevaron, Aziz los sometié con ametralladoras. A partir de este acontecimiento, el rey fundo la policia
religiosa saudi organizada, eventualmente, en el Ministerio de Propagacion de la Virtud y Prevencion del
Vicio (Coll, 2004:76). De esta manera, el rey declara que su familia real iba a gobernar estrictamente bajo
la doctrina de Wahhab, aplicando una religiosidad severa y patriarcal despojada de adornos. Asi nace

Arabia Saudita, la primera nacién moderna originada por la jihad.

1. La doctrina. El Wahhabismo se establece paralelamente a la consolidacién de

Arabia Saudita como naciéon. Abdul Aziz habia tenido hijos de diferentes esposas, por lo que la carrera
hacia el trono saudi fue una lucha encarnizada de diferentes ramificaciones dentro de la familia real. Uno
de los hijos de Aziz, Saud, fue el primero en ser coronado rey. Sin embargo, rapidamente levanto las
sospechas y las criticas de los demas familiares, por su manera de gastar el dinero y no utilizarlo en el

desarrollo del pais. Cuando este renuncio6 al trono, Faisal, otro hijo de Aziz, fue coronado.

Durante su reinado, Arabia Saudita inici6 el camino hacia la modernizacion, cosa que
molesto a los Wahhabistas radicales. En 1965, la television saudi llego6 al reino, razon por la cual se dieron
una serie de protestas que culminaron en un ataque contra un estudio gubernamental donde murié un
primo del rey, que se encontraba apoyando a los protestantes. Dos afios después de 1973, cuando lider6 el
boicot petrolero anti israeli que caus6 un incremento de los precios de la energia global, el rey Faisal fue
asesinado por un sobrino en un festival local, en una aparente venganza. Arabia Saudita habia perdido a
un rey que habia tratado de unir el desarrollo postindustrial con una ortodoxia islamica regresiva (Coll,
2004:79).

Sin embargo, esto no motivo a analizar el radicalismo islamico dentro del reino, sino que
la tactica tradicional que ha utilizado el pais ante situaciones similares consiste en abrazar el mismo

radicalismo que los amenaza, buscando recuperar el control de sus esferas de poder (Coll, 2004:76).
C. Contexto emergente

Bajo este clima de intolerancia religiosa y esfuerzos por adaptarse a un contexto global nacen
figuras que configurarian el final del siglo XX, una de ellas es, nada mas y nada menos que, Osama bin
Laden. La historia particular de bin Laden sirve para entender el funcionamiento de las relaciones entre la

jerarquia real, el sistema educativo y la religion.
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En el Islam no existe una diferencia entre el Estado y la fe. El Islam provee las leyes que rigen, no
solo al individuo, sino también a la sociedad. Para que en Occidente logremos entender de mejor manera

este fendmeno es necesario ilustrarlo y bin Laden es el ejemplo perfecto para esto.

Mohammed bin Laden era duefio de una constructora. Era amigo de la realeza saudi y estos le
daban contratos para que ayudara a modernizar el pais haciendo carreteras. Su influencia y amistad fue
tal, que su empresa se convirti6 en la Unica subsidiaria del gobierno saudi. Bin Laden fallece
inesperadamente en un accidente aéreo. Sin embargo, la realeza continué brindandole negocios a la
empresa para que los hijos de su buen amigo bin Laden tuvieran los medios econdmicos para darse la vida

que el padre les queria garantizar.

Osama bin Laden, uno de los tanto hijos de Mohammed, decide estudiar en Arabia Saudita, a
diferencia de sus hermanos que emigraron al Primer Mundo para tener una educacion de alto nivel.
Osama estudia economia y administracion publica en la Universidad de Jedda. La nomina de catedraticos
dentro de la institucion incluye a varias personas interesantes que profesaban vinculos al Islam radical y

militante.

En 1977, Pakistan sufre un golpe de Estado. El poder pasa de un presidente socialista, con
influencias cosmopolitas y Occidentales, al general Zia que instituye, de manera leve, la ley Islamica.

Castigos como la amputacion por robar o los latigazos hacia los adulteros

«(...) turned out to be largely symbolic announcements since the punishments were hardly implemented.
Still, they signaled a new and forceful direction for Pakistan's politics.» (Coll, 2004:27).

En 1979, el Ayatollah Khomeini regresa a Iran y lidera a la Revolucion Islamica que moviliza a
las masas para quitar al Shah de Iran y su gobierno pro-Occidente. La victoria de este evento motiva a los

islamistas conservadores de la region a actuar en sus paises de origen.

En la tercera semana de noviembre de ese mismo afio, exactamente para Thanksgiving, una turba,
liderada por lideres estudiantiles, ataca la embajada estadounidense en Pakistan. El gobierno pakistani no
responde y la violencia se desata en una espiral de fuego y muerte. Los organizadores del ataque,
estudiantes universitarios, formaban parte de un grupo radical que predicaba la institucion de las ley
Islamica, ademéas de contar con la aprobacion de parte del gobierno. Sin embargo, durante ese mes se
encontraba sitiada Mecca por parte de un grupo de radicales que creian que habia aparecido el redentor

del Islam. La desinformacion en Pakistan hace que la turba, primeramente formada por estudiantes,
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crezca cuando se unen miles de civiles creyendo que el asedio en Mecca era un ataque orquestado por

parte de los norteamericanos e israelies.

Para 1979, bin Laden era un joven estudiante con una pension de un millon de ddlares. Bajo la
influencia de sus catedraticos descubre las exigencias y los matices de la jikad; los eventos sociales de ese
aflo marcan su vision militante del Islam y es asi como en el Aqjj, las fiestas religiosas celebradas en
Mecca anualmente, del afio siguiente conoce a los dirigentes de la resistencia afgana (que durante ese

tiempo comenzaba la guerra soviética en Afganistan).

La situacion econémica de bin Laden, subvencionada indirectamente por la realeza saudi, permite
que este pueda acudir a una universidad donde resulta influenciado por los catedraticos de la institucion.
Las ensefianzas de estos hablan de algo palpable en ese momento. La Revolucion Islamica y el asedio a la
embajada estadounidense en Pakistan se convierten en factores que marcan a toda una generacion de
musulmanes. La irrupcion de Occidente, que se habia dado durante la modernizacion de los paises arabes,
logra ser cuestionada por estos movimientos que predican un retorno a la ley Islamica. Estos movimientos
vuelven a cobrar vigencia, vuelven a emerger diria Foucault, y las condiciones se prestan para que el
nuevo brote de desviaciones interpretativas de la religion suceda de nuevo, como en el siglo XVIII. Es
gracias al impacto de los eventos que estas desviaciones se convierten en dogma y fertilizan el campo

para una nueva generacion de musulmanes militantes.

Sintetizando, hemos visto como durante el siglo XVIII nace una figura que marca a la peninsula
arabiga al difundirse su leyenda. Hemos visto, también, como después de la muerte de la figura, este
vuelve a emerger, ahora como mito y doctrina, a principios del siglo XX, para reconquistar lo que alguna
vez tuvo bajo su dominio. Esto nos lleva al nacimiento de una nacién que, mediante interpretaciones

radicales de la religion, se consolida abrazando a la amenaza que supone ser ese radicalismo.

Estas condiciones socio-politicas permiten que un clima religioso ortodoxo se transmita sin
problema alguno. Este clima molde6 la vision de algunas personas que, con los medios econdémicos, les

permiti6 entrar en contacto con los principales autores de los eventos de la region.

Los resultados de estos eventos suponen un grito de victoria y de orgullo isldmico. Por lo tanto, la
injerencia soviética en Afganistan se convierte en la ocasion perfecta para probar sus capacidades, se
convierte en la prueba de madurez. Surge un enemigo en comun. El ateismo amenaza la tradicion.

Afganistan, campo de batalla.



IV.ALTHUSSER 'Y LAS MADRASSAS

Antes de adentrarnos completamente en la significacion de la guerra soviética en Afganistan, vale
la pena tener en cuenta ciertos conceptos teoricos que nos ayudaran a trasladarnos en este terreno minado.
En este capitulo se analizara, bajo la teoria althusseriana de la ideologia, la incidencia de las escuelas
religiosas en la frontera afgana que adoctrinaron a varias generaciones de musulmanes radicales,

dotandolos de las herramientas necesarias para expandir la jikad a nivel global.
A. Teoria de la ideologia

En 1970, el filosofo francés Louis Althusser (1918-1990) publica el influyente ensayo Ideologia y
los Aparatos Ideologicos del Estado. En este texto, el autor discute conceptos como ideologia, los
Aparatos Ideoldgicos del Estado, la materialidad de la ideologia, la relacion ilusion/alusion, entre otras

cosas.
Para Althusser, la ideologia es

«the system of the ideas and representation which dominate the mind of a man or a social group.» (Adams,
Searle, 1986:239)

este sistema de ideas

«represents the imaginary relationship of individuals to their real conditions of existence.» (Adams, Searle,
1986:241).

Esta ‘ficcion’, por asi decirlo, representa las ideas contenidas dentro de la relacion imaginaria que
los individuos tienen con sus condiciones materiales. Esta representacion siempre expresa posiciones de

clase, segin Atlhusser. La ideologia funciona como una ilusiéon que hace alusion a la realidad.

Athusser dice que cada aparato ideoldgico del estado es la realizacion de una ideologia. La
ideologia se materializa a través de estos. Es decir, la ideologia siempre existe dentro de un aparato y

dentro de sus practicas. Es por esto que la ideologia, dice Althusser, tiene una existencia material.

Ahora bien, /qué es un aparato ideoldgico del estado? Althusser hace la diferenciacion entre los

Aparatos Ideologicos del Estado y el Aparato Represivo del Estado. Para Althusser, cada modelo
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pertenece a dominios distintos. El Aparato Represivo del Estado se somete al dominio ptblico, mientras
que los Aparatos Ideoldgicos del Estado se encuentran en el dominio privado. Esto es clave porque a
partir de definir el dominio se puede llegar a ejemplos concretos. Sin embargo, Althusser continta

diciendo que

«La distincion entre lo publico y lo privado es una distincion interna del derecho burgués, valida en los
dominios (subordinados) donde el derecho burgués ejerce sus ‘poderes’.» (Althusser, 1988:13).

Entonces, ;como podemos marcar la diferenciacion, si lo publico y lo privado es una distincion

interna del derecho burgués? Althusser dice que

«(...) el Estado, que es el Estado de la clase dominante, no es ni publico ni privado; por el contrario, es la
condicion de toda distincion entre publico y privado.» (Althusser, 1988:13).

De tal forma que el Estado es el parametro por medio del cual podemos juzgar la distincion entre

estos dominios.

A partir de esta aclaracion, Althusser define al Aparato Represivo del Estado como el aparato que
funciona mediante la violencia, utilizando a la ideologia de manera secundaria. Mientras que los Aparatos
Ideolodgicos del Estado funcionan primordialmente bajo la ideologia y utilizan la represion, de manera
simbolica y muy disimulada. A raiz de esto, podemos decir que los aparatos del Estado funcionan
mediante la represion y la ideologia, solo es de tener en cuenta las distinciones entre cada aparato y el uso

que le dan a estos elementos.

Después de haber definido estos conceptos, podemos ejemplificar concretamente las
manifestaciones de estos aparatos. El Aparato Represivo del Estado se compone por instituciones como el
gjército, la policia, el sistema legal y las cortes, el gobierno, entre otros. Los Aparatos Ideologicos del
Estado estan compuestos por las iglesias, el sistema educativo, los medios de comunicacion, el sistema

politico, etc.

Segtin Althusser, los Aparatos Ideologicos del Estado no solo son objeto sino también lugar de la
lucha de clases, ya que la clase dominante, que controla el Aparato Represivo del Estado, necesita de los

aparatos ideologicos para asegurar la difusion de su ideologia para seguir dominando.

«(...) ninguna clase puede tener en sus manos el poder de Estado en forma duradera sin ejercer al mismo
tiempo su hegemonia sobre y en los aparatos ideoldgicos del Estado.» (Althusser, 1988:14).

Sin embargo, lograr la dominacion de los aparatos ideoldgicos es un proceso mas complejo que la

obtencion del aparato represivo. Los aparatos ideoldgicos pueden llegar a ser estructuras mas antiguas que
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el aparato represivo. Estos se encuentran arraigados de forma inconsciente en el individuo. Son

estructuras que, por medio de las ideas, han delimitado sus acciones

«his ideas are his material actions inserted into material practices governed by material rituals which are
themselves defined by the material ideological apparatus from which derive the ideas of that
subject.» (Adams, Searle, 1986:243).

Althusser busca explicarnos un sistema coherente en la relacion ideologia-materialidad, cosa que
no necesariamente sucede siempre. Pero, habiendo discutido la postura de Althusser, podemos continuar

arando el camino para llegar al campo de batalla.
B. Frontera Afganistan-Pakistan

Durante la guerra soviética en Afganistan, por motivos de fuerza mayor, se dieron las condiciones
para el surgimiento de grupos terroristas. Afganistan funcion6 como un caldo de cultivo donde varios
individuos de tendencias radicales, dentro del mundo arabe, aprovecharon su influencia para ayudar a la

causa afgana y afianzar un movimiento que se habia gestado desde las décadas de 1950 y 1960.

En 1978, comunistas afganos toman el poder asesinando al primer ministro. Desde hacia una
década, la Union Soviética (URSS) habia estado financiando y entrenando un movimiento de corte

marxista dentro de los militares afganos y en las esferas educativas y de poder del pais.

Sur Muhammad Taraki, miembro del Partido Comunista, es designado presidente y crea un culto
hacia su imagen. En esos afios se da una campaiia de asesinatos politicos contra todo aquel que no profese
el marxismo. De igual manera se inician persecuciones contra lideres religiosos. Taraki inicia una
campafia de alfabetizacion dirigida a las mujeres. Esto supone un choque cultural con las tradiciones
islamicas. Un afio mas tarde, el Partido Comunista afgano se fracciona y fusilan a Taraki. No todos los
militares se encuentran conformes con el proceder cosmopolita del partido por lo que también se
fracciona el ejército. Varios militares hacen el llamado a una jikad contra el marxismo y de esta manera

inicia el conflicto afgano.

El compromiso de la URSS en el conflicto hizo que Estados Unidos también se involucrara. Sin
embargo, Estados Unidos tuvo un cambio de postura con la llegada a la Casa Blanca del republicano
Ronald Reagan. Antes de Reagan, el enfoque estadounidense de la guerra en Afganistan era ayudar a los
rebeldes afganos para que el costo de los soviéticos fuera elevado. No creian en la posibilidad de salir
victoriosos del conflicto. Sin embargo, cuando Reagan llegd, el director de la Agencia Central de

Inteligencia (CIA) se propuso llevar la pelea a la Union Soviética. El equipo de Reagan se centr6é en
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simplificar mediaticamente el conflicto entre Afganistan y la URSS como una lucha entre el bien y el mal.

De hecho, esa fue la politica adoptada hacia los conflictos de este tipo en el Tercer Mundo.

«Led by Reagan himself, they spoke of the Soviet Union not in the moderating language of détente, but in a
religious vocabulary of good and evil.» (Coll, 2004:91).

Algo que hay que enfatizar es que el comunismo se asocia con y predica el ateismo y al tratar de
introducir valores totalmente opuestos en sociedades tan conservadoras como las musulmanas, la
inminencia de un choque cultural era evidente. Lo mismo sucedia con Estados Unidos. La URSS era
percibida no solo como un peligro politico-econémico, sino también como un peligro ideoldgico-

religioso. Es asi como Estados Unidos apoya a los jikadistas afganos.

«As his Muslims allies did, Casey [director de la CIA] saw the Afghan jihad not merely as statecraft, but as
an important front in a worldwide struggle between communist atheism and God's community of believers.»
(Coll, 2004:93).

Una de las estrategias soviéticas a la hora de incursionar en un pais consistia en infiltrarse en el
sistema educativo para cambiar los valores de las generaciones jovenes. A partir de la nueva inyeccion de
fondos, cortesia de Estados Unidos y los saudies, se abrieron muchas escuelas religiosas en Afganistan,

contraatacando la estrategia soviética.

«Religious education (...) could counter this Soviet tactic—whether the education was in Islamic or
Christian beliefs. Because the Soviets saw all religious faith as an obstacle, they suppressed churches and
mosques alike. To fight back, militant Islam and militant Christianity should cooperate in a common
cause.» (Coll, 2004:98).

Sin embargo, Estados Unidos no queria involucrarse de manera directa en el conflicto. Es decir,
no queria mandar tropas ni armas que pudieran ser relacionadas con ellos. Por esta razén, deciden que
Pakistan funcionaria como la mediadora entre Estados Unidos y los rebeldes afganos. Ademas de

garantizar y comprometer el apoyo de Arabia Saudita a nivel economico.
Esto es esencial para comprender el desenlace de la guerra porque la frontera entre Afganistan y

Pakistan se convierte en un terreno fructifero para el establecimiento de madrassas (escuelas religiosas) y

campos de entrenamiento de jihadistas.

C. Establecimiento de madrassas

Durante la década de 1980 surgen organizaciones caritativas arabes que ayudaban a los rebeldes

afganos y a los voluntarios arabes que se habian unido a la causa afgana. Muchas de estas organizaciones
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eran parte de una estructura de apoyo econdémico que proporcionaba Arabia Saudita a los afganos que
tuvieran objetivos en comun con la realeza. Otras organizaciones de este tipo, como la Islamic Salvation
Foundation o la International Islamic Relief Organization, eran esfuerzos individuales que no querian
ninguna injerencia saudita ni pakistani, ya que los mismos organizadores mantenian una agenda concreta
de ayuda. Uno de los principales inyectores de capital en la Islamic Salvation Foundation era Osama bin

Laden, por ejemplo.

Estas organizaciones fundaban madrassas cerca de los campos de refugiados. La frontera entre
Afganistan y Pakistan era un punto idoneo para el establecimiento de estas, debido a que el poder de los
soviéticos no se consolidaba en el area. Esto permitio un gran intercambio entre la Agencia Pakistani de
Inteligencia (IS]) y los voluntarios arabes. ISI era la administradora de los recursos que enviaba Estados
Unidos, ellos decidian a quien darle la ayuda. La agenda politica pakistani tuvo una gran influencia en el

auge del fundamentalismo en Afganistan, ya que simpatizaba con su vision del Islam.

La influencia pakistani provocod una ruptura dentro de la jihad afgana. Varios lideres rebeldes,
como Ahmed Shah Massoud, no compartian la vision radical de la jikad. Algunos solo querian sacar a los
soviéticos de su tierra. Sin embargo, los lideres radicales eran apoyados por ISI, que contaban con mejor
infraestructura y mayor capital para atacar a los soviéticos, por lo que eran mas efectivos en el campo de
batalla. Muchos de estos lideres, que diferian de la postura radical eran ignorados econdmicamente, se

veian obligados a retirarse del conflicto o a someterse a las érdenes de lideres en los que no creian.

Otro factor influyente fue la gran migracion de voluntarios drabes. Estos llegaban a unirse a la
causa afgana. Su gran enemigo era la URSS y su sistema de valores. Muchas de las organizaciones
caritativas motivaban a jovenes arabes de naciones como Arabia Saudita, Jordania, Algeria, Palestina,
entre otras, a que se comprometieran en la jihad contra el marxismo. Sin embargo, a mediados de la

década de 1980, muchos jihadistas afganos se quejaban de los voluntarios arabes.

«The Afghans called them 'Wahhabis' because of their adherence to rigid Saudi Islamic doctrine banning
adornment and the worship of shrines.» (Coll, 2004:152).

El choque teoldgico y cultural que sostenian los afganos con los arabes se pronunciaba cada vez
mas. Los afganos, por ejemplo, denunciaban las propuestas de ataques suicidas como una cuestion en

contra de su religion. Sin embargo,

«lt was only the Arabs volunteers—(...), who had been raised in an entirely different culture, spoke their
own language, and preach their own interpretations of Islam while fighting far from their homes and
Sfamilies—who later advocated suicide attacks.» (Coll, 2004:134).
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La cercania entre las madrassas y los campos de entrenamiento resultaria determinante en las

consecuencias que dejaria la guerra.
D. Qutb y la influencia curricular

Como respuesta a la infiltracion comunista en las esferas politicas e intelectuales de Afganistan en
los afios 60, se formaron grupos de resistencia ideologica dentro de las universidades afganas. Estos
grupos eran liderados por autoridades y profesores que se habian ido becados a Egipto, particularmente a
la Universidad Al-Azhar de El Cairo. Estas personas habian entrado en contacto con la Muslim
Brotherhood (Sociedad de Hermanos Musulmanes), una organizacién que combinaba el activismo

politico con trabajos de caridad.

En Afganistan, la Muslim Youth Organization (Organizacion de Jovenes Musulmanes) era la filial
ideoldgica de la Muslim Brotherhood. Esta organizacion habia sido formada por estudiantes y profesores
de Kabul. Muchos de sus miembros fueron figuras clave en la guerra con los soviéticos, posteriormente.

La lucha ideoldgica que existia en las universidades afganas de aquella época no daba lugar a titubeos.

«Every university confronted a choice: communism or radical Islam.» (Coll, 2004:111).

La ensenanza del Islam por estos grupos consistia en

«(...) a militant faith—conspiratorial and potentially violent.» (Coll, 2004:110).

una fe muy distinta a la que habian heredado los jovenes por parte de sus padres.

La influencia de la Muslim Brotherhood fue notoria. Esta organizacion fue fundada en la década
de 1920. Posteriormente, la voz de la organizacion se convirtioé en una de las principales fuerzas politicas

dentro de Egipto. Su principal argumento consistia en que

«(...) the only way to return the Islamic world to its rightful place of economic and political power was
through the rigid adherence to core Islamic principles.» (Coll, 2004:112).

Los miembros se comprometian a trabajar secretamente en la creacion de una sociedad islamica

pura, modelada bajo los preceptos de la civilizacion islamica del siglo VII.

Durante la década de 1950, surgié un manifiesto titulado Signposts, escrito por el egipcio Sayyed

Qutb, donde argumentaba un acercamiento Leninista al Islam (Coll, 2004:112). Qutb habia escrito el texto
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en la carcel, después de que el gobierno egipcio lo mandara en 1948 a investigar el sistema educativo
estadounidense para ver si era posible adaptarlo al contexto local. Este habia regresado repugnado por el
estilo de vida materialista y sexista con el que se encontré. A raiz de este choque cultural, sus opiniones se
radicalizaron y empez6 a justificar la violencia contra todo aquel que no creyera en el Islam, urgiendo

acciones radicales para tomar el poder politico.

«Qutb argued that all impure governments must be overthrown. All true Muslims should join the 'Party of
God' (Hezbollah). Qutb linked a political revolution to coercive changes in social values, much as Lenin
had done. Signposts attacked nominally Muslim leaders who governed through non-Islamic systems such as
capitalism or communism. Those leaders, Qutb wrote, should be declared unbelievers and become targets
of revolutionary jihad.» (Coll, 2004:113).

En 1966, Qutb seria ejecutado por propugnar el derrocamiento de forma violenta del gobierno
secular egipcio. Este texto, curiosamente, fue material de estudio en la Universidad de Jedda, donde el

hermano de Qutb, Mohammed Qutb, daba clases. Uno de sus alumnos fue Osama bin Laden.

La proliferacion de las ideas de Qutb definié a toda una generacién que tuvo que escoger entre
dos posturas igual de intransigentes en las aulas universitarias afganas. El ambiente ideoldgico de la
region permitidé que los voluntarios arabes, posteriormente, pudieran difundir el Wahhabismo sin

inconvenientes en la frontera Afganistan-Pakistan. Esto resultaria determinante al finalizar la guerra.
E. Fin de la guerra

Después de la retirada del ejército soviético de Afganistan, en 1989, las agencias de inteligencia
involucradas en el conflicto creyeron que el gobierno afgano caeria en cuestion de semanas. Sin embargo,
esto no sucedid. La guerra soviética en Afganistan se convirtio en guerra civil. Las diferencias étnicas
eran acentuadas y el enfoque del Islam variaba entre las filas de lo que alguna vez se habia entendido

como los ‘rebeldes afganos’.

Los objetivos de los voluntarios arabes, ahora jihadistas, comenzaron a expandirse e hicieron a un
lado la situacion afgana. Abdullah Azzam, antiguo profesor de bin Laden y figura prominente dentro de
las organizaciones que apoyaban la causa afgana, no estaba de acuerdo con la postura de ensanchar la
guerra en el Medio Oriente si ni siquiera habian terminado su tarea en Afganistan. Sin embargo, después
de su asesinato en 1989, queda un vacio religioso, que bin Laden aprovecha para ganar adeptos por medio

de los canales de interaccion de Azzam. Asi nace al Qaeda.

Ahora bien, el fin de la guerra no es posible comprenderlo del todo si no se habla del contexto

global:
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«The fall of the Berlin Wall in early November 1989 changed the Afghan war's geopolitical context
(...)>» (Coll, 2004:206).

La vanguardia de la hegemonia global del comunismo ya no existia, por lo que la guerra en
Afganistan dejo de tener un sentido trascendente dentro de ese marco ideologico. Esta lucha, que habia
marcado una gran parte del siglo XX, dejo de ser relevante bajo las nuevas condiciones que

transformaban el contexto geopolitico global.

La politica MacArthuriana adoptada por los Estados Unidos resultaria devastadora a largo plazo.
Esta politica consiste en no intervenir en situaciones que pueden resultar necesitando de una sobre-
extension de recursos y tropas estadounidenses, ya que esta intervencion puede producir atracciones de
nuevas amenazas y un sentimiento antiamericano; en otras palabras, no hay que meterse en los problemas

de purificacion interna de los otros (Coll, 2004:265).

La fragmentacion politica de Afganistan, derivada de los conflictos entre un gobierno comunista,
grupos radicales y grupos nacionalistas, voluntarios arabes y la injerencia pakistani, entre otros, permitié

que el pais se convirtiera en una tierra de nadie.

«Afghanistan may become unique in becoming both a training ground and munitions dump for foreign
terrorists and at the same time, the world's largest poppy field.» (Coll, 2004:239).

La falta de cohesion social y el vacio en el poder fueron causas que ayudaron al florecimiento del

fendmeno que marcaria la década de 1990: el movimiento taliban.
F. Madrassas y campos de entrenamiento

La ‘purificacion' de Afganistan se gestd en las madrassas. La introduccion de las ideas de Qutb y
la influencia del Wahhabismo se convertirian en una mezcla mortal. En las madrassas comenzaron a

ensefar una forma diferente de entender y vivir el Islam.

El término ‘taliban’ significa estudiante del Islam y buscador de conocimiento (Coll, 2004:283).
Los talibanes eran una especie de orden religiosa que tenia siglos de existir en la provincia afgana de
Kandahar. Estos guardaban castidad, se encargaban de funciones religiosas, ayudaban a los enfermos,
vivian modestamente, dirigian las oraciones, entre otras cosas. Eran un grupo que formaba parte de la

tradicion de la region.
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Durante la guerra, la proliferaciéon de madrassas en Kandahar llevd a un incremento de
estudiantes en las mismas. Sin embargo, la ensefianza dentro del contexto bélico traeria alteraciones en el
curriculum de los estudios islamicos en el territorio afgano. Doctrinas como el deobandismo, que
argumentaba que los musulmanes estaban obligados a llevar la vida como los primeros seguidores de

Mahoma, y el Wahhabismo, discutida anteriormente, fueron incorporadas en el programa que impartian.

Haqqgania, una de las madrassas mas influyentes durante la guerra y la postguerra, atrajo a miles
de afganos y pakistanies. El curriculum de Haqggania, impartido bajo ningin costo, consistia en una

ensefianza complementada entre el deobandismo y la politica islamica transnacional.

«Deobandi scholars drew up long lists minutes rules designed to eliminate all modern intrusions from a
pious Muslim life. They combined this approach with Wahhabi-like disdain for decoration, adornment, and
music.» (Coll, 2004:284).

El movimiento taliban, al igual que el Wahhabismo, tenia sus raices en el mito. En el siglo XVIII,
el emperador persa Nadir Shah tenia un guardaespaldas, Ahmed Shah Durrani. Este guardaespaldas no
logro6 evitar el asesinato del emperador por parte de los cortesanos, que se encontraban ofendidos por su
conducta sanguinaria y tiranica. Asi que, después de descubrir el cadaver del emperador, Durrani regreso
a su tierra, Kandahar. Esta provincia se encontraba expuesta entre el imperio persa y el imperio mogol de
la India. Segun el mito, cuando reunieron a los jefes de clanes, Durrani fue elegido como el lider, por su

juventud e inexperiencia (que en cualquier caso les permitiria destronarlo facilmente).

Después de ser elegido, él se auto-proclamé rey y Durr-I-Durrani!. Su imperio fue construido a
base de asaltos en la ruta entre Kandahar y la India. Conforme ganaba capital, subvencionaba paz
alrededor de Kandahar. Su imperio llegd a ocupar Delhi y tierras tan lejanas como el Tibet. Durrani unid
el territorio que en el siglo XX se convertiria en Afganistan. Después de su muerte, se erigiéo un mausoleo
decorado que simbolizaba la unidad forjada entre el Islam y la casa real. Este mausoleo se encontraba al
lado del lugar mas sagrado de Kandahar, una mezquita blanca de tres pisos que conservaba un manto

utilizado, supuestamente, por el profeta Mahoma (Coll, 2004:280-282).

La guerra contra los soviéticos habia golpeado fuertemente la provincia de Kandahar. Esta region
se habia convertido en la casa de caudillos que violaban a las mujeres mas bellas de los clanes, traficaban
y distribuian drogas entre la poblacién y reprimian todo intento de levantamiento contra la impunidad. La
provincia se encontraba aislada de Kabul, la capital de Afganistan, y las carreteras eran utilizadas como

puesto de registro donde los caudillos extorsionaban a la poblacion. El movimiento taliban, entonces,

1 Perla de Perlas.
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surge como una respuesta a estos hechos criminales. Los estudiantes religiosos se organizaron para luchar

contra la violencia.

«'They were taking the Koran and the gun and going from village to village saying, ‘For the Koran's sake,
put down your weapons. *' If the warlords refused, the Taliban would kill them.» (Coll, 2004:283).

El mensaje que los talibanes difundian era:

«‘Look, all these commanders have looted the country. They're selling it piece by piece. They've got
checkpoints. They re raping women.’ And they wanted to bring in the king. They wanted to bring national
unity (...).» (Coll, 2004:285).

El movimiento taliban, ademas de querer instaurar la ley islamica en Afganistan, utiliza este
elemento historico, argumentando ser un vehiculo para el retorno del rey Zahir Shah, destronado en los
afios 70, para legitimarse politicamente ante la poblacion. De esta manera, los talibanes lograban conectar

valores populares islamicos basados en identidad étnica que responden a la poblacion.

Como vimos anteriormente, el Islam no permite una separacion Estado-Religion. No existe dentro
de su concepcion tradicional. El Islam brinda las normas de comportamiento del individuo y la sociedad.
Por esta razon, nos encontramos con un problema con la teoria de los aparatos ideoldgicos del estado. Lo

que nos muestra el Islam es un hibrido de la idea de Althusser.

Las dos distinciones que hace Althusser, dominio ptblico y dominio privado, no tienen validez en
este contexto. Aqui el parametro con el que jugamos no es el Estado, es la religion. Por lo que las
distinciones entre los dominios es inexistente. La religion, en este contexto, domina lo que en Occidente
catalogariamos como la esfera publica y la privada. En esta forma de ver el Islam no existe un derecho
burgués que nos permita hacer esta distincion, porque los Uinicos que tienen la potestad para instruir y

gobernar son los dadores de conocimiento, lo que los talibanes llaman mullah.

Dentro de esta concepcion el aparato ideologico se convierte en el represivo y viceversa. Las
madrassas, que un principio podrian ser catalogadas como aparatos ideoldgicos, se transforman en
aparatos represivos al abrazar una doctrina violenta. La difusion de ideas radicales, como las de Sayyed

Qutb, mezclada con doctrinas regresivas terminan siendo materializadas en las practicas ideologicas.

El aislamiento de Kandahar brinda las condiciones idoneas para que la difusion ideoldgica se
materialice y ponga a prueba sus practicas en un contexto insostenible. Es por esto que en un principio la

comunidad internacional ve a los talibanes como un grupo militar con buenas intenciones.
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«The birth and rise of the Taliban (...) were often described in the United States and Europe as the triumph

of a naive, pious, determined band of religious students swept into power on a wave of popular revision
over Kandahar s criminal warlords.» (Coll, 2004:283).

Las ilustraciones de sus actos de justicia, como los ahorcamientos publicos de secuestradores,
resultaron determinantes en su consolidacion como movimiento politico-religioso. El inicio del

movimiento talibAn marcaba una nueva era en la conflictividad geopolitica de la region.

La importancia de los cambios curriculares fue tal que Medio Oriente ya no seria el mismo en el
futuro. Las nuevas generaciones, instruidas en la frontera Afganistan-Pakistan, se dispersarian por el

mundo practicando un Islam militante. La amenaza terrorista que conocemos en la actualidad, nacia.
G. Nacimiento de una nueva generacion

Uno de los factores que ayudo al nacimiento de la nueva generacion de musulmanes militantes
fue la presencia de los campos de entrenamiento. Anteriormente se habia discutido la existencia de estos
campos en la frontera Afganistan-Pakistan. Estos habian sido establecidos, en su mayoria, por ISI, el
servicio de inteligencia pakistani. Sin embargo, muchas de las organizaciones caritativas arabes también
fundaron sus propios campos de entrenamiento. En estos campos los rebeldes afganos eran adiestrados en
el uso de armas y, paulatinamente, artefactos explosivos; los voluntarios arabes también fueron
entrenados en esos lugares. Ademas del entrenamiento bélico, en estos campos también se impartia la

enseflanza religiosa. Por igual, rebeldes y voluntarios entrenaban y eran adoctrinados en estos lugares.

Después de la guerra, muchos jihadistas regresaron a sus paises de origen con la idea de iniciar la
Jjihad. La mentalidad habia cambiado, al igual que el antagonista. Arabia Saudita fue uno de los primeros
paises en encender la alarma. Cuando se dio la guerra de Irak, en 1990, los saudies permitieron el
desembarco de tropas estadounidenses en su suelo. Esto produjo un sentimiento anti-realeza dentro de la
peninsula, acentuandose en los veteranos de la guerra afgana, los jihadistas. Muchos de ellos ya se habian
organizado en pequefias células, difundiendo panfletos anti-realeza. El clima de tension entre la realeza,
por su conducta opulenta, y las instituciones religiosas, que predicaban la austeridad, solo incentivo la

propagacion de ese sentimiento.

La proliferacion de grupos extremistas islamicos en paises del norte de Africa como Algeria,
Tunisia y Egipto, entre otros, encienden alarmas en la comunidad internacional. Aunque estos grupos se

levantaran contra la corrupcion de sus gobiernos, la influencia de los jikadistas se volvia notoria.
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«The North African officers complained repeatedly about the role of returning veterans of the Afghan jihad,
the flow of Saudi Arabian funds, and the sanctuary available to violent radicals along the Pakistan-
Afghanistan frontier.» (Coll, 2004:260).

La frontera se habia convertido en un albergue que graduaba radicales y los mandaba al mundo a

practicar lo aprendido.

El ataque al World Trade Center (WTC), en 1993, supone un parteaguas en la percepcion del
terrorismo a nivel global. Debuta, por primera vez, la violencia religiosa sin un movil ‘concreto’. A
diferencia de situaciones anteriores, ahora los terroristas ya no se encontraban afiliados a alguna
organizacion politica, sino que su motivacion era religiosa. Las agencias de inteligencia no sabian ni

siquiera por donde empezar a buscar a los autores.

Los ataques suicidas y el sentimiento anti-Occidente se vuelven temas recurrentes en las
amenazas y acciones de las células radicales. Las ideas de Sayyed Qutb se comenzaban a materializar. Sin
embargo, el mundo se encontraba expectante porque no lograba personificar este discurso en una figura

concreta. Esto cambiaria a mediados de los 90.

H. Estrategia mediatica en la jihad global

En 1996, la amenaza se encarna en Osama bin Laden. En las montafias de Afganistan, cerca de la
frontera con Pakistan, bin Laden da a conocer al mundo la Declaration of Jihad on the Americans
Occupying the Two Sacred Places (Declaracion de Jihad contra los Americanos que Ocupan los Dos
Lugares Sagrados). Este manifiesto fue distribuido alrededor del mundo a los partidarios del movimiento

radical.

Antes de adentrarnos en el tema, vale la pena hacer una breve recapitulacion. En el primer
capitulo se habia discutido la importancia que representaban los medios de comunicacion masivos en el
fenomeno terrorista. Habiamos dicho que el terrorismo sin los medios no existiria, porque una de las
caracteristicas del terrorismo era la persuasion, elemento que comparte con los medios. A su vez, los
medios son uno de los aparatos ideoldgicos del estado, dentro de la teoria de la ideologia de Althusser.
Estos son uno de los aparatos que, conforme esa teoria, difunden la ideologia. Segin Althusser, la
ideologia se materializa, el tema de las madrassas nos ejemplifica este punto. De igual forma, la
estrategia mediatica adoptada por los grupos terrorista representa una forma diferente para transmitir su

mensaje. En este caso, bin Laden se convierte en un ejemplo clave para comprender el fenomeno.
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Durante la guerra soviética en Afganistan, bin Laden se involucr6 en el conflicto no solo de
manera econdmica a través de las organizaciones caritativas. Con las facilidades y el conocimiento que
tenia de la empresa familiar, construyo carreteras, hospitales, campos de entrenamiento, entre otras cosas.
En una ocasion, una de las bases que habia construido fue atacada por las fuerzas soviéticas. La leyenda
dice que bin Laden y 50 voluntarios arabes lograron aguantar la ofensiva soviética obligandola, después
de una semana, a retirarse. Este episodio se conoce como la batalla de Jaji. Esta victoria seria el pretexto

perfecto para el comienzo de su estrategia mediatica.

«After Jaji he began a media campaign designed to publicize the brave fight waged by Arab volunteers who
stood their ground against a superpower.» (Coll, 2004:163).

Bin Laden funda su primer campo de entrenamiento y lo nombra, segun unos, Al Ansar, como el
nombre de los primeros seguidores del profeta Mahoma; segun otros, the Lion’s Den o la guarida del leén
(Coll, 2004:157). En este campo instruye a los jovenes jihadistas en el uso de rifles de asalto, explosivos,

detonadores y el proposito de la lucha.

Una de las primeras tacticas mediaticas de bin Laden consistio en grabar un video de 50 minutos
de duracion donde se mostraba ¢l hablando con los voluntarios arabes, disparando fusiles, montando
caballo, hablando por la radio, haciendo actividades que los demas comandantes, sin camaras, llevaban a
cabo de manera rutinaria. Otra tictica que utilizd fue la entrevista. El buscaba a periodistas arabes y
brindaba entrevistas extensas, a veces duraban varios dias, buscando atraer a mas arabes al conflicto en

Afganistan.

«lt was the birth of bin Laden's media strategy, aimed primarily to at the Arabic-speaking world; in part he
drew on some of the media tactics pioneered by secular Palestinian terrorists and nationalists during the
1970s and early 1980s.» (Coll, 2004:163).

De esta manera fue como bin Laden se dio a conocer. Batallas como la de Jaji hicieron que su
reputacion fuera creciendo. Las relaciones que mantenia con las organizaciones caritativas, los idedlogos
radicales y la agencia de inteligencia pakistani, ayudaron a que su material fuera difundido alrededor del

mundo arabe.

En 1990, Irak invade Kuwait. Este evento sirvié como justificacion de acciones que ocurririan en
los afios posteriores. El problema dentro de este evento, ante los ojos de los extremistas, no fue la
invasion per se de las tropas de Saddam Hussein, fue el permiso que Arabia Saudita concedio a Estados

Unidos de utilizar su territorio como centro de operaciones y desembarco de tropas para derrotar a Irak.
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En aquel entonces, la relacion entre la realeza saudi y bin Laden no se habia roto aunque estaba
en constante deterioro. Bajo este contexto, bin Laden le ofrece a la realeza saudi su ejército jihadista para
que no utilicen a los ‘infieles’ estadounidenses. Cuando le preguntaron cual era su tactica de guerra frente

a Saddam Hussein y sus bombas biologicas, é1 respondio:

«We will fight him with faith (...).» (Coll, 2004:222).

Los saudies no aceptaron la oferta de bin Laden. Esto fue uno de los factores que motivd un
sentimiento de anti-realeza y anti-occidentalismo dentro de la peninsula arabiga y las tropas jihadistas.
Para estos, todos aquellos que colaboraran con Occidente eran tachados de falsos creyentes. En esos afios
surgieron los Awakening Sheiks (Jeques del Despertar) quienes predicaban en contra de la ocupacion

occidental en Kuwait.

«'lt is not the world against Iraq. It is the West against Islam,’ declared Sheik Safar al-Hawali, a bin Laden
ally. 'If Iraq occupied Kuwait, then America has occupied Saudi Arabia. The real enemy is not Iraq. It is the
West.'» (Coll, 2004:229).

Esta vision la comenzd a predicar bin Laden en sus reuniones y fue durante esta época que se dio
su transformacion de figura del establishment pro-realeza a un musulman radical anti-realeza. Arabia
Saudita miraba a bin Laden como un nifio rico caprichoso y en varias oportunidades hubo acercamientos
para hacer las paces, cosa que ¢l no acepto. Al final, cuando bin Laden se asienta en Sudan, le terminan

quitando la nacionalidad saudita.

En Sudan, establece sus negocios y construye tres campos de entrenamiento que se convierten en
hogar de jihadistas arabes voluntarios en Afganistan. Su figura empieza a cobrar poder. En panfletos anti-
realeza saudita, su foto aparece como inspiracion. En un ataque en Riyadh, Arabia Saudita, los autores

citan a bin Laden y los terroristas egipcios como influencias.

Durante ese periodo, se distribuyen grabaciones de audio con propagando pro-jikadista en
mezquitas a través de la red que habia articulado durante la guerra afgana. Es en esa nacion donde bin
Laden da la primera entrevista a un periodista estadounidense. En esta se queja de la vision que el mundo
tiene de los veteranos de Afganistan y dice que acusarlos de terroristas y empujarlos contra la pared solo
va a incrementar el terrorismo (Coll, 2004:323). Cuando Sudan finalmente lo expulsa, por peticion

americana, bin Laden emerge como un nuevo simbolo del terrorismo internacional.

«Osama bin Laden now had every reason to believe that the United States was his primary persecutor. His
political theology identified many enemies, but it was America that forced him into flight» (Coll,
2004:325).
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Bin Laden se pone en contacto con los afganos de Jalalabad para que lo reciban. Alli era como un
hombre santo para ellos (Coll, 2004:325). En Afganistdn encuentra el clima ideal para lanzar sus dos
fatwas?: Declaration of Jihad on the Americans Occupying the Two Sacred Places en 1996 y Islamic
Front for Jihad Against Jews and Crusaders (Frente Islamico para Jihad Contra Judios y Cruzados) en
1998. El establecimiento del movimiento taliban como una fuerza politico-militar resulta en un punto a
favor para bin Laden, ademas de congeniar en la interpretacion del Islam. Bin Laden traslado sus
operaciones a Kandahar, el centro de poder taliban. Estados Unidos se convierte en su principal figura
antagénica. Entre 1996 y 1997 su estrategia mediatica fue mas agresiva y mando mensajes tanto a medios

arabes como occidentales.

Seis meses después de la fatwa de 1998, al Qaeda explota carros-bomba en las embajadas
estadounidenses de Nairobi, Kenia, y Dar es Salaam, Tanzania. Era el ataque mas devastador cometido a
Estados Unidos desde 1983. Las agencias de inteligencia le atribuyen el ataque a bin Laden. El gobierno
estadounidense decide responder sin embargo, falla y no logra eliminarlo. Esto hizo que la reputacion de
bin Laden creciera dentro del mundo Islamico. Habia sido atacado por la superpotencia mas tecnologica
de la historia de la humanidad y no lo habian tocado. Ademas de la efectividad de sus ataques, habia

ganado una victoria tactica, simbolica.

«Two instant celebratory biographies of bin Laden appeared in Pakistani stores. Without seeming to work
very hard at it, bin Laden had crafted one of the era's most successful terrorist media strategies. The missile
strikes were his biggest publicity payoff to date.» (Coll, 2004:412).

Estos ataques le abren los ojos a la comunidad internacional sobre la posibilidad de infiltracion de
células terroristas entrenadas en la frontera afgana y comprometidas ideologicamente con la jikad global.
El establecimiento de redes terroristas alrededor del mundo cambia el marco con el que se ve el

terrorismo global.

«This 'new terrorist phenomenon' involved fluid, transient, multinational groupings of Islamic extremists
who saw the United States as their enemy, the estimate warned.» (Coll, 2004:279).

A partir de estos eventos, el terrorismo se convierte en un fenémeno liquido, diverso. El soporte
que significaban los talibanes, permitio que al Qaeda creciera. La red era global. Se empieza a sospechar
de organizaciones islamicas que habian operado durante la guerra afgana y ahora contaban con un alcance
global, se sospecha de todos aquellos veteranos de la guerra afgana, de todos los voluntarios, de todos los

extremistas y de las mezquitas alrededor del mundo.

2 Declaraciones.



31

«By 1999 it had become common at the CIA to describe al Qaeda as a constellation or a series of
concentric circles. Around the core bin Laden leadership group in Afghanistan—the main target of the
CIA’s covert snatch operations—lay protective rings of militant regional allies. These included the Taliban,
elements of Pakistani intelligence, Uzbek and Chechen exiles, extremist anti-Shia groups in Pakistan, and
Kashmiri radicals. Beyond these lay softer circles of financial, recruiting and political support:
international charities, proselytizing groups, and radical Islamic mosques, education centers and political
parties from Indonesia to Yemen, from Saudi Arabia to the Gaza strip, from Europe to the United
States.» (p. 474).

Esta organizacion dispersa permiti6 el surgimiento de la célula Hamburgo, responsable del 9/11.
A comienzos de 1999, cuatro musulmanes, que vivian en Alemania, llegaron al campamento de bin Laden
por separado. Los cuatro eran de clase media, con educacion superior extranjera. Alli se adoctrinaron y se

entrenaron como los voluntarios arabes de hacia una década.

Durante ese afio, se reunieron con los principales lugartenientes de bin Laden y con Khalid
Sheikh Mohammed, tio de Ramzi Yousef, autor del atentado al WTC en 1993. Mohammed y Yousef
habian planeado, a mediados de los 90, atacar con aviones comerciales a los Estados Unidos. La primera
vez que le presentaron la idea a bin Laden, este no los apoyo. Para finales del mismo afio, la célula
Hamburgo ya se habia comprometido a la martirizacion por medio de la jihad. Cuando Mohammed le
volvio a presentar la idea del ataque con aviones a bin Laden, ahora que aparecian estos cuatro jihadistas,
que habian hecho sus vidas en Occidente, este la aprobd. Bin Laden los despaché diciendo que se
preparan en cuestiones aeronauticas, ademas de presentarles al resto del equipo, quince veteranos de las
guerras en Afganistan y Bosnia, con los que llevarian a cabo la mision. Mohammed los ayudd con las

cuestiones logisticas para poderse amalgamar con los estadounidenses y no levantar sospechas.

Los miembros de la célula Hamburgo regresaron a Alemania y rompieron contacto con su vida
anterior, se enrolaron en escuelas de aviacion estadounidenses y se fueron a vivir a Estados Unidos. Se
adaptaron al estilo de vida y recibieron sus clases con paciencia, planificando el momento ideal para

atacar. E1 9/11 se convertiria en la mayor expresion de un terrorismo sin una cabeza fija.

La Guerra Fria desat6 una reaccion en cadena que continua reproduciéndose hasta nuestros dias.
El surgimiento tedrico del extremismo y el establecimiento de la primera naciéon moderna bajo la jihad,
Arabia Saudita; la injerencia soviética en los aflos sesenta que desemboco en conflicto durante los
ochenta; los cambios curriculares y el voluntariado arabe que hospedo la guerra; la caida del muro de

Berlin y la guerra en Irak; la importancia de la frontera Afganistan-Pakistan.

Condensando, las condiciones que emergieron del contexto geopolitico afgano cambiaron la
perspectiva global del terrorismo. Tanto a nivel operativo como a nivel estatal. Los eventos mencionados

anteriormente solo son un breve ejemplo de los muchos que podriamos enumerar. El surgimiento del mito
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Osama bin Laden en el mundo arabe y la organizacion liquida de al Qaeda resultaron determinantes en la
construccion discursiva del terrorismo fundamentalista del hoy. Los aparatos ideologicos catapultaron el

fenomeno a nivel cultural y global. El terrorismo también es un fendémeno simbélico.



V. GUERRA SIMBOLICA

En la actualidad, se puede decir que vivimos en la era eventual. Cada dia sucede algo en la esfera
cultural, politica, social, que excede las causas primarias que propiciaron ese efecto. Nuestro estilo de
vida esta alimentado por esta mecanica emergente que se da en el dia a dia. Los eventos parecieran salir
de la nada e interrumpir el curso usual de las cosas, solo para que otros sucedan. El Big Bang o el
Mundial de Futbol son las primeras ilustraciones que tenemos de lo que un evento es. Pero, ;qué es, en
realidad, un evento? ;Qué se puede catalogar como un evento? Anteriormente hemos mencionado el
evento terrorista, pero jexiste este tipo de evento como tal? ;Cuales son las implicaciones del mismo? En
este capitulo vamos a tratar de responder estas preguntas y de ejemplificarlas para formarnos una nocion

mas completa sobre el tema.
A. El Evento

El famoso filésofo esloveno, Slavoj Zizek (1949-), dice en su libro Event: A Philosophical
Journey Through a Concept (2014) que el evento tiene una estructura circular, es decir, el efecto

determina sus causas y viceversa. Para Zizek:

«an event is thus the effect that seems to exceed its causes—and the space of an event is that which opens
up by the gap that separates an effect from its causes.» (Zizek, 2014:5).

El evento, siguiendo esta logica, no solo cambia las cosas, sino que cambia el parametro con el
que medimos las cosas, por lo tanto cambia el dominio en el que surgen estas. La definicion de Zizek es

muy parecida a la que hizo Michel Foucault (1926-1984), en otros términos, casi cincuenta afios antes.

En The Archeology of Knowledge (1969), Foucault discute la formacion del discurso, sus
unidades, los dominios en los que se desenvuelve, entre otras cosas, para tratar de llegar a una definicion
del discurso per se. Para Foucault, la unidad atomica del discurso es el statement o enunciado. A partir del
surgimiento del statement se desencadenan relaciones con otros statements que pueden dar lugar a la
formacion o alimentacion de un discurso especifico. Las caracteristicas del statement son muy similares a

las del evento, lo que nos permite hacer la siguiente analogia.
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B. El evento como statement

Foucault define el statement en tres puntos:

1. Esta relacionado a la articulacion del habla o la escritura, por lo que su existencia se encuentra
en la memoria o en los textos.

2. Aunque sea Unico, esta sujeto a repeticiones, transformaciones y reactivaciones.

3. No solo esta relacionado al factor causa/provocacion, sino también a los statements que

estuvieron antes y estaran después (Foucault, 2010:28).

El statement, al igual que el evento, llega a (re)configurar el dominio en el que surge, determina
las causas que lo hicieron aparecer y esta en comunicacion con otros statements. El evento o statement

nunca esta aislado, siempre tiene relacion con algo que lo antecede o lo sucede.

Segiin Foucault, el andlisis del campo discursivo tiene que ver con la especificidad, las
condiciones de existencia, los limites que tiene, su relacion con otros statements, lo que excluye y la

exclusividad del mismo. Foucault continua diciendo:

«However banal it may be (...), a statement is always an event that neither language nor the meaning can
quite exhaust. (Foucault, 2010:28).

Esto se debe a que el statement se encuentra en el limite entre lo simbdlico y lo material, se
compone de los dos elementos. A raiz de esto, se plantea una pregunta clave y es ;coOmo es que un
statement particular aparece en vez de otro? Esta es la pregunta que debe guiar nuestro analisis discursivo.
Sin embargo, no hay que caer en el error, dice Foucault, de querer buscar el sentido del evento de manera
diacronica, ya que esto nos envuelve en una busqueda infinita. Por el contrario, el sentido del evento se

encuentra en la sincronia, en el momento en que aparece, en el ahora.

Esta explicacion puede llevarnos a desechar el trabajo de los capitulos anteriores, ya que, de cierta
manera, son un recorrido histérico sobre el surgimiento del terrorismo como lo conocemos hoy. Ahora
bien, la razén por la que no los desechamos y constituyen una parte fundamental del propdsito de este
trabajo es porque cada momento historico es un evento que ha (re)configurado el dominio conceptual,
discursivo, del terrorismo. La alianza entre Wahhab y los al-Sauds; el nacimiento de Arabia Saudita; la
injerencia soviética en Afganistan y la subsecuente guerra; la difusion de la interpretacion islamica de
Sayyed Qutb; los cambios curriculares en las madrassas y la construccion de campos de entrenamiento; el
nacimiento mediatico de bin Laden; la emersion del movimiento Taliban, entre otros, fueron eventos que,

poco a poco, cambiaron el marco, el prisma, con el cual juzgamos y comprendemos el fenomeno
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terrorista. Por estas razones, vamos a utilizar varios de los ejemplos anteriores, que funcionan como nodos

dentro de una red, para tratar de describir el terrorismo como discurso.
C. Formacion discursiva

Foucault argumenta que ha encontrado interacciones entre diferencias, transformaciones,
sustituciones, entre otras, y no un sistema coherentemente definido. No se ha encontrado con un gran
texto continuo que traspase etapas, sino que cada statement es una unidad heterogénea y se compone de
diferentes funciones para ser relacionado como una sola figura. A partir de esto, hay leyes que se
convierte en excluyentes y reglas que no se adaptan entre si. Esto da lugar a que se encuentren
posibilidades de relacionar temas incompatibles. Es por esto que el anilisis, propone Foucault, no se
centre en ‘islas’ coherentes que describan sus relaciones internas, sino en un analisis que estudie las

divisiones, un analisis del sistema de dispersion.

La formacién discursiva estd compuesta por las regularidades que se encuentran entre varios
statements, sistemas de dispersion o cuando uno puede describir entre objetos los tipos de statements,
conceptos o temas. Estas regularidades tienen que ver con las transformaciones, posiciones, funciones,

correlaciones, entre otros, que se dan entre los elementos anteriormente mencionados.

Por poner un ejemplo, los atentados terroristas de 1998 en Kenia y Tanzania demuestran una
correlacion, ya que fueron orquestados en el mismo dia. La simultaneidad de los atentados corresponde a
la funcion que tenian estos dentro del imaginario simbdlico. Sirvieron para mandar un mensaje. Sirvieron
como statement y, aunque se encontraran en dos paises diferentes, la forma y el lugar en que el fueron
llevados a cabo supuso una transformacion en el marco estadounidense con el que se juzgaba el
terrorismo en ese momento. Cada atentando, dentro de sus diferencias abismales, presenta un didlogo, una

comunicacion, entre si, aunque esta comunicacion este basada en sus diferencias.
D. Formacion de objetos y conceptos

Segun Foucault, existe una formaciéon de objetos y conceptos dentro del discurso que se da
gracias a aglomeraciones de statements y las relaciones que guardan entre si. Estas relaciones no son
internas al discurso, pero tampoco son externas. Es decir, se encuentran en el limite del discurso. Los
objetos y los conceptos también responden a relaciones de sucesion, coexistencia, relaciones primaria
(que son aquellas entre instituciones, procesos economicos, formas sociales, normas y leyes, etc.),

relaciones secundarias (aparentemente no tienen que ver con el discurso, pero se encuentran dentro del
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mismo). Sin embargo, estas relaciones no estdn presentes dentro del objeto/concepto per se, ni surgen
cuando es analizado de manera aislada. Estas relaciones aparecen cuando el objeto es lanzado al exterior

o0 sea, cuando se contrapone o se relaciona con otros objetos/conceptos.

Para ilustrarlo y comprender la idea de Foucault nos remitimos a mediados de los afios 90. En
1995, 1a CIA logra apresar a Ramzi Yousef, autor del atentado en el World Trade Center en 1993. Habia
sido un fugitivo durante dos afios. La necesidad de respuestas, aparte de la presion por dar con el
responsable, suponia una oportunidad para tratar de comprender la 16gica operativa y las motivaciones de
la nueva mascara del terrorismo. Sin embargo, ese afio se da el ataque de un edificio federal en Oklahoma
City. Este ataque fue llevado a cabo por un estadounidense, cosa que lo convertia en terrorismo

doméstico.

Ahora bien, ;como podemos diferenciar entre el terrorismo doméstico y el terrorismo
fundamentalista? ;Acaso no son igual de mortales? ;Coémo podemos explicarnos esto si los dos ataques
fueron producidos en suelo estadounidense? A primera vista, la apreciacion de cada evento es similar. La
cobertura mediatica (el objeto) nos muestra los aspectos basicos de la noticia, pero no se profundiza en la
contraposicion, ya que no se busca entender sino presentar. Cuando vemos las relaciones que guardan

entre si y comparamos los dos hechos, las diferencias resaltan.

La contraposicion nos ayuda a encontrar esas relaciones primarias, por ejemplo, que no se
encuentran dentro del hecho, dentro del objeto. A partir de estas, podriamos hablar de la incidencia de las
organizaciones caritativas arabes que le hicieron llegar dinero a Yousef para llevar a cabo el ataque, cosa
que no sucede en el caso de Oklahoma City. También podriamos hablar de la fundamentacion legal, bajo
una interpretacion radical del Islam, que tuvo Yousef para efectuar el ataque o de las diferentes técnicas
que emplearon Yousef y el autor de Oklahoma City en la construccion de la bomba. Estas relaciones son
significativas porque ademas de darnos otra vision del hecho, nos ayudan a construir el discurso al que
pertenece cada atentado. Forman parte de la amenaza terrorista, pero corresponden a discursos y

narrativas completamente distintas. Que tengan un efecto similar no significa que sean lo mismo.
E. Relacion entre el sujeto y el statement

Esto nos lleva a hablar de la importancia del ‘autor’ o el sujeto, como lo llamaria Foucault. A
primera instancia, hablar del sujeto nos ayuda a plantearnos una serie de cuestionamientos ttiles para
entender la posicion que este ocupa dentro del discurso. Preguntas como (quién es el emisor? ;Quién esta
calificado para serlo? ;Desde donde lo dice? ;Como lo expresa?, sirven como guias para comprender la

dispersion que compone al discurso.
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Foucault dice que en el analisis discursivo no hay que caer en la relacion tradicional entre el autor
y el texto/hecho, sino en determinar qué posicion puede ocupar cualquier individuo que estd sujeto al

discurso.

«lf a proposition, a sentence, a group of signs can be called ‘statement’, it is not therefore because, one
day, someone happened to speak them or put them into some concrete form of writing, it is because the
position of the subject can be assigned.» (Foucault, 2010:95).

El discurso no es la manifestacion de una forma de pensar de un sujeto. Al contrario, es una

totalidad en la que se manifiesta la dispersion del sujeto y su discontinuidad es determinada.

Esto nos propone un discusion interesante. Bajo la l6gica foucaultiana, esta relacion entre sujeto y
statement se materializa en Wahhab, el predicador del desierto, Durrani, el rey afgano, Sayyed Qutb, el
teorico radical, y bin Laden. Podriamos decir que en los ejemplos del siglo XVIIIL, la relacion existié en
un principio y con el tiempo se fue diluyendo hasta que aparecié bin Laden. Hay que comprender que el
autor no es el importante, no debe ser el enfoque principal, sino que el autor nos sirve para comprender
desde donde y la manera en que se emite el statement y el discurso. El statement trasciende al sujeto. Es
por eso que mencionar a Wahhab y Durrani, por ejemplo, puede verse como una digresion innecesaria.
Sin embargo, hablar de ellos nos ayuda a comprender la posicion desde la cual se emitié un discurso que
estuvo ‘dormido’ hasta mediados del siglo XX. De igual manera sucede con Qutb. Sus ideas lo
trascendieron. Lo interesante fue que su posicion nos dejé ver que el discurso se emitia desde un puesto
radical y académico, dentro de la élite arabe de su momento. Después se reprodujo en las esferas

académicas de los demas paises de la region.

Este fenomeno es interesante en el caso de bin Laden y puede que lo comprendamos de mejor
manera, ya que domind, por casi quince afios, el espectro mediatico como la cara del terrorismo. La
estrategia mediatica de bin Laden consistia en mitificarse. Esto lo ayudo a convertirse en una fuente de
inspiracion dentro del conflicto terrorista. Ahora bien, después de su muerte, su relevancia ya no era la
misma, por lo que la ‘légica’ nos podria haber dicho que la amenaza terrorista iria disminuyendo. Se le
habia puesto un fin a la cara del terrorismo. Sin embargo, en la actualidad la amenaza estd mas viva que
nunca. Su desaparecimiento del dominio mediatico nos ejemplifica de manera clara lo que quiere decir
Foucault cuando se refiere a la relacion entre el sujeto y el statement. La particularidad de la relacion que
creimos que existia entre bin Laden y el terrorismo se desvanecié. Bin Laden no era mas que un sujeto
dentro del discurso terrorista, un sujeto sobresaliente, que emitia este discurso desde una posicion de

influencia, pero que, tarde o temprano, seria sucedido por otro individuo o grupo. En la actualidad, su
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posicion fue llenada por alguien mas demostrandonos que bin Laden, y cualquier individuo, solo era un

peon mas del discurso.

1. Interior y exterior. Al mismo tiempo, el fenémeno terrorista nos plantea la

necesidad de dar con el responsable, porque alguien materializa este discurso. La dicotomia entre autor

material y autor intelectual nos presenta una aproximacion util hacia este problema.

Foucault dice que uno de los aspectos a tomar en cuenta en el analisis del discurso es el
elemento de exterioridad que existe dentro del statement y el discurso. Esto tiene que ver con la dialéctica
de lo ‘interior’ y lo ‘exterior’. Segin Foucault, no existe el ‘interior’ y esa libertad permite que el
statement sea restaurado dentro de la dispersion. Algo similar proclamaba Jacques Derrida (1930-2004),
cuando afirmada la condicion paradodjica del centro, diciendo que aunque el centro se encontraba dentro
de la estructura, a la vez, estaba fuera de la misma. Es decir, el centro no era el centro. Esto quiere decir
que el analisis discursivo pasa de ser un ‘quién dijo’ a un ‘qué fue dicho’ (Foucault, 2010;122). O sea, el
autor se dispersa en la totalidad discursiva y pasa a ser exterior al discurso, aunque se encuentre inmerso

en el mismo.

Esto es comprobable dentro del discurso terrorista. La libertad del ‘interior’ se da en la
muerte del autor material. Por lo general, el autor material lleva a cabo el ataque suicida por lo que se
quita la vida obedeciendo algo que lo trasciende. Su muerte corresponde a que el statement sea restaurado
en su dispersion y nos haga juzgar el ataque en si mismo. En este caso, el autor intelectual es exterior al

discurso, como el caso de bin Laden, mencionado anteriormente.
F. Configuracion del archive

La materialidad del discurso, lo que en este caso serian los atentados terroristas, es regulada por el
a priori de Foucault. Esto lo define como el grupo de reglas que caracteriza una practica discursiva, estas
reglas se encuentran dentro de las practicas y las pueden llegar a modificar (Foucault, 2010:127). Dentro
de la densidad de las practicas discursivas existen sistemas que establecen al statement como evento o
como ‘cosa’. La totalidad de los sistemas de los statements es lo que Foucault propone como el archivo
(Foucault, 2010:128).

«The archive is first the law of what can be said, the system that governs the appearance of statements as
unique events.» (Foucault, 2010:129).
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El archivo define las reglas para que algo pueda ser enunciado dentro del discurso, ademas de
definir la funcionalidad del mismo. Esto es lo que diferencia y especifica las diferentes existencias del
discurso. Es el sistema general de formacion y transformacion de statements. El archivo define un nivel

en particular que es:

«(...) that of a practice that causes a multiplicity of statements to emerge as so many regular events, as so
many things to be dealt with and manipulated.» (Foucault, 2010:130).

A partir de esto, podriamos denominar archivo terrorista como las normas que han configurado el
surgimiento de los atentados terroristas, entendiendo que los atentados son el ultimate statement de este
discurso en particular. El nacimiento del Wahhabismo, la guerra afgana, los cambios curriculares, el
surgimiento de bin Laden y los talibanes, los ataques terroristas (en especial el 9/11), la guerra contra el
terrorismo y la muerte de bin Laden, se han dado bajo ciertas condiciones que han (re)configurado este
campo discursivo. A pesar de que no podamos describir el archivo en su totalidad, ya que se encuentra
fuera de nosotros pero a la vez nos limita, el andlisis de estos eventos, de los already-said, nos permite

entender la formacidn, la operacion y el sistema general al que pertenece el fendmeno terrorista.

El analisis discursivo busca las rupturas en la apariencia de esa ‘coherencia’ que llamamos
realidad. El terrorismo es una de esas rupturas y, por lo tanto, se debe de analizar como tal. El elemento
esencial, el atomo discursivo, es el primer acercamiento que tenemos con este fendémeno que,
generalmente, es a través de los atentados. Esta irrupcion eventual, ademas de su impacto fisico, tangible,

(re)configura un dominio simbolico donde todo gira alrededor del discurso.

Las diferentes caras del terrorismo son exteriores al discurso, pero se encuentran dentro del
mismo. Las relaciones que surgen de atentados distantes o similares nos dan una idea del nivel operativo
en el que se conforma y transforma el discurso. La posicion del sujeto nos permite ver que esta es
cambiante y depende de una serie de condiciones para que sea ocupada y apropiada. El archivo nos
ensefia que nos encontramos dentro de esa totalidad que no puede ser descrita y que es exterior, pero

limita al discurso. Es por eso que Foucault dice que

«One remains within the dimension of discourse.» (Foucault, 2010:76).

El terrorismo es un desafio que debe ser manejado, porque su solucion es imposible. Los
discursos no se extinguen, solo se transforman. Esta amenaza no puede ser derrotada, solo reducida y, en

algtn grado, controlada.

«Terrorism was [is] an inevitable feature of global change.» (Coll, 2004:433).



Y nosotros mismos somos parte del discurso.
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VI. MANIFESTACIONES DISCURSIVAS: TRAILERS DE
CAPTAIN AMERICA: CIVIL WAR (2016)

La importancia de analizar el terrorismo de manera discursiva consiste en identificar esas
mutaciones del discurso que hacen posible que este se reproduzca en diferentes ambitos que no son
necesariamente los tradicionales. El terrorismo, normalmente, es asociado con problematicas politicas y
de seguridad internacional, pero este discurso también se ha trasladado a la cultura pop y es importante
tomarlo en cuenta desde la perspectiva de masas. En este capitulo se analizara la manifestacion discursiva
del terrorismo en el ambito popular, utilizando como ejemplo los avances de la pelicula de superhéroes

mas esperada del afo: Captain America: Civil War.

Durante los ultimos afios se ha dado una multiplicacion de peliculas de superhéroes. Uno de los
portentos de la posmodernidad es la compafiia Marvel y su universo cinemadtico. Bajo el formato
audiovisual, Marvel se ha dedicado a reoxigenar y adaptar personajes, algunos habian sido creados hace
50 afios, que respondan a las necesidades culturales de la actualidad. Una de las peliculas que ha creado
un hype exuberante es, la todavia no estrenada, Captain America: Civil War que tendra su premier, a nivel

mundial, el 6 de mayo del 2016.

Esta pelicula funciona como un closure para las primeras 12 que han sido estrenadas vy, a la vez,
un nuevo inicio para las siguiente peliculas que han anunciado. La razon por la que hay una gran
expectativa sobre esta pelicula es porque contrapone a los dos superhéroes que han dominado la narrativa
de las peliculas anteriores: Capitdn América y Iron Man. En este momento, se podran preguntar ;coémo es
que vamos a discutir una pelicula que ni siquiera ha salido? ;Cémo es posible hablar de algo que todavia
no hemos presenciado? Tal vez la pelicula como tal, como producto final, no ha salido todavia, pero los
avances, los trailers, ya estan en el internet. Asi que nos vamos a fundamentar en los siguiente trailers

para examinar la relacion discursiva que existe entre el terrorismo y el producto cultural:
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Ilustracion 1.

THE FOLLOWING PREVIEW HAS BEEN APPROVED FOR

APPROPRIATE AUDIENCES

BY THE MOTION PICTURE ASSOCIATION OF AMERICA, INC.

www.filmratings.com

www.mpaa.org

42

Captain America: Civil War - Trailer World Premiere

-y Jimmy Kimmel Live

Tl
R Ry 7.466.013

50.775.603

Captain America: Civil War - Trailer World Premier

https://www.youtube.com/watch?v=uVdV-IxRPFo

A continuacién

-

£

<.
227

Reproduccién automédtica @
Captain America: Civil War - Official Trailer 2
UK | HD
Marvel UK

3.283.219 visualizaciones


https://www.youtube.com/watch?v=uVdV-lxRPFo
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Ilustracion 2.

Marvel's Captain America: Civil War - Trailer 2

Marvel Entertainment M
s 42.761.996

Marvel’s Captain America: Civil War - Trailer 2

https://www.youtube.com/watch?v=dKrVegVIOUs

Para analizar estos productos culturales tenemos que hablar del argumento de Civil War.
Bésicamente, esta pelicula trata sobre las dos facciones que surgen dentro del equipo Avengers a raiz del
descontrol y la ausencia legal que ha tenido el equipo. Unos argumentan que deben someterse al gobierno
y los aparatos de seguridad para que tengan fundamento legal y puedan operar en ciertos casos, para que
su actividad pueda ser regulada. Otros dicen lo contrario, que deben ser un equipo secreto y con total
autonomia para operar. La faccidon pro-gobierno la lidera Tony Stark, més conocido como Iron Man, y la

faccion auténoma la dirige Steve Rogers, o sea Capitan América.

La contraposicion de los dos superhéroes, tradicionalmente, mas queridos por la audiencia le
agrega un aspecto un tanto morboso a la pelicula, ya que dividen a la audiencia también. El contraste
entre un millonario engreido y un soldado humilde brinda el espectro en el que se significa la categoria de
héroes. Cada uno de ellos simboliza estilos de vida distintos y la unidad que se daba en las peliculas
anteriores era un elemento de celebracion, porque dos personas totalmente opuestas se lograban poner de
acuerdo para lograr un bien mayor. Sin embargo, esta pelicula supone una ruptura dentro del arco de los

personajes y lo que representan.

Iron Man, el millonario, por primera vez esta de acuerdo en que alguien que no pertenece a ellos,

un organismo gubernamental, los controle. Iron Man esta de acuerdo con la sumision, algo que seria una


https://www.youtube.com/watch?v=dKrVegVI0Us
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actitud tradicionalmente del Capitan América. Mientras que Rogers, el soldado, no esta de acuerdo con la
postura y quiere lo contrario. Esta dicotomia es interesante como cualquier argumento narrativo. Sin
embargo, lo més atrayente es que las dos posiciones se pueden ver bajo el marco de antiterrorismo y

contraterrorismo, como respuestas al terrorismo, discutido en el primer capitulo.

La postura pro-gobierno, con fundamentos legales, que lidera Tony Stark, puede ser interpretada
como el concepto ‘antiterrorismo’, ya que es una aproximacion que obedece al sistema de justicia.
Mientras que la postura autbnoma de Capitan América es similar al ‘contraterrorismo’, ya que adopta las
mismas tacticas que los criminales. En los avances de la pelicula se contraponen los conceptos utilizando
los términos ‘héroes’ y ‘vigilantes’, respectivamente. La frase de Tony Stark en el primer trailer resume el

argumento a su manera

Tlustracion 3. If' we can t accept limitations, we re not better than the bad guys (2016) de Captain America: Civil War - Trailer

World Premier? Las implicaciones de esta frase son argumentos que se usan en las agencias de seguridad mundial.

Si no podemos aceptar limitaciones;
somos tan malos como los malos:

Es interesante como estos conceptos, que a primera instancia nos pueden parecer relativos a un
determinado campo, sea politico o de seguridad internacional, puedan ser condensados en una pelicula
pop de dos horas. A esta condensacion le podriamos llamar ‘manifestacion discursiva’. Como decia
Foucault, los elementos no resaltan a primera vista, sino al ser contrapuestos con otros. El conflicto entre
Capitan América y Iron Man aparenta ser una situacion de amistad, a primera vista, y distintos enfoques

sobre lo que debe ser el equipo al cual pertenecen, pero este objeto discursivo, o sea la pelicula, pertenece

3 1:18 minutos.
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a multiples dominios y esta multiplicidad es lo que brinda las diferentes relaciones del objeto concreto

con el exterior.

La posiciéon del sujeto es evidente en el primer trailer, ya que fue difundido por el canal del

famoso presentador de talk show Jimmy Kimmel.

Ilustracion 4.

Captain America: Civil War - Trailer World Premiere

roen Jimmy Kimmel Live

Lyl
R I Ty 7.466.013 50.7
+ Anadir a A Compartir eee Mas |‘ 336.478

Publicado el 24 nov. 2015
This is the worldwide exclusive trailer debut for Marvel’s Captain America: Civil War.

SUBSCRIBE to get the latest #KIMMEL: http://bit.ly/JKLSubscribe

Aqui es donde surgen las preguntas sobre el sujeto. jPor qué no difundieron el primer trailer por
el canal oficial? jPor qué ¢l y no Jimmy Fallon, por ejemplo? ;Por qué Kimmel y no Trevor Noah? Una
de las respuestas podria ser porque mas personas miran Jimmy Kimmel Live! que The Tonight Show
Starring Jimmy Fallon, o porque al publico que le quieren llegar es caucésico en vez de afroamericano
como el caso de The Daily Show with Trevor Noah. O por los contenidos que cada show promueve. Ahora

bien, el papel del sujeto es exterior al discurso que se emitid, ya que no afect6 al producto en su ‘interior’.

Sin embargo, que fuera emitido por Kimmel y no por Marvel o el show de Fallon nos muestra que
el trailer gan6 un buzz viral y cred la expectativa previa que permitié un incremento en la audiencia. El
video ha sido visto por mas de 50 millones de personas alrededor del mundo. Es decir, la dicotomia entre
héroe y vigilante (justiciero) ha sido procesada por millones. El debate, la discusion, se abre en las redes
sociales bajo los hashtags #TeamCap y #TeamlronMan. Los mejores ejemplos de la reproduccion del
discurso en la actualidad son los tweets y los memes. Los siguientes snips nos ayudan a ilustrar este

punto.
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Tlustracion 5.
4 In reply to Entertainment Weekly
Phryne Finley Coliversarrow141 - 1h
‘. you can really tell the measure of a man, or woman, based on which team
. he sides with %8 © Cap & O
* X L ooe

Tlustracion 6.
Maggie ©Margaret JS7 - 1h
| JUST FOUND OUT MY MOM IS ON O AND IM cap &

THIS FAMILY FUED IS GONNA HURT ## &+ (s
*« ! © e

Tlustracion 7.

H ElialrisAlpizarLira “irisevans111379 - 40m
I'm of both teams 7 cap & and O.
“« x| W one
Mich @Mich__Gonzalez - 42m
& Todos en mi familia con el 1 ~ap® yyo conmi ¥ _ O

< 3 o
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Ilustracion 8.

KANYE WEST @kanyewest - Mar 10
| feel like Rev Run, God MC tweeting positive energy while sitting in the

" bathroom!
Caio Underwood {¥ 2+ Follow
CaioSilveira7
Kanye, are you & or
?
11:42 AM - 10 Mar 2016

Ilustracion 9.

() @fiacotis - 53m

~ Hablemos de las cosas importantes que estan pasando en Brasil: &

SAO PAULO
ANO DIF
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Las ilustraciones del 3-7 son los resultados del live feed de Twitter que resulta de la bisqueda de

los hashtags #TeamCap y #TeamlIronMan.

Estas ilustraciones nos muestran las diferentes formas en las que los usuarios se apropian del
discurso, alimentandolo. Los dilemas familiares que se dan producto de escoger un equipo; la posibilidad
de interactuar con las celebridades y preguntarles su preferencia; incluso, la incidencia en problematicas
socio-politicas, como la tltima ilustracion, que se da en una de las protestas masivas que esta viviendo
Brasil, nos permite comprender que el discurso se mueve como un ente organico, adoptando camuflajes
para los diferentes ambientes en los que se mueve. Sin embargo, el ejemplo por antonomasia es el meme.
En los tweets lidiamos con un usuario que emite su apropiacion del discurso y, aunque su autoria
desaparezca, en un principio existe la nocion de quién fue. Sin embargo, con los memes la autoria ya fue

despojada. Es la pureza de la reproduccion discursiva.

Ilustracion 10.

When you're getting roasted and your
homie tries to defend you then gets
roasted too

-
5
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Ilustracion 11.

£ s e

WHO THE HECLIS THIS-MAN?77 .

Los memes demuestran las caracteristicas de anonimidad y autonomia total del discurso. Las
ilustraciones 8 y 9 nos dan una idea de la apropiacion del discurso por otros discursos, convirtiendo el
archivo en una serie de telarafias que no pueden ser vistas de manera aislada. Con los memes la unica

apropiacion que se da es una auto-apropiacion, o sea la universal. En palabras de Esteban Arredondo, un

tedrico de la memética,

«(...) cada vez que un meme es utilizado en un contexto distinto al original puede ser [es] re-semantizado y
re-creado (...).» (Arredondo, 2015:50).

Esto es lo valioso de la cultura pop. Al final del dia, el sujeto, que solo funciondé como boost, le
pertenece a la dispersion del discurso. Cuando sea el estreno de la pelicula, la gente no recordara que la
primera vez que observaron los avances fue por el canal de Jimmy Kimmel, ni los usuarios que tuitearon.
El tnico bagaje que tendran habra provenido de la reproduccion discursiva, gracias a objetos como los

tweets y el meme.



50

Uno de los aspectos del analisis discursivo consiste en el andlisis de las contradicciones y un tipo
de contradiccién radica en la divergencia de las modalidades enunciativas. Este caso se aplica a los
avances de Civil War, considerando el cambio psicologico que sufren los personajes principales. La
divergencia entre los personajes los lleva a propuestas incompatibles de conceptos (otro aspecto del

analisis discursivo), y, basicamente, de la contradiccion surge el argumento de la pelicula.

Lo valioso de este analisis es que la contradiccion tiene diferentes funciones y cada una brinda
nuevos elementos que dan continuidad al proyecto que busca desarrollar Marvel. El desarrollo adicional,
que estriba en la apertura de nuevas secuencias de argumentos, es esencial para que existan secuelas, por
ejemplo. La reorganizacién del campo discursivo permite que el universo cinemdtico de Marvel se
expanda y posibilite la entrada de nuevos personajes. A la vez, existe un papel critico de estas peliculas al
debatir sobre conceptos que se encuentran dentro de un discurso que esta teniendo preeminencia en la
actualidad. El didlogo que abre la pelicula sobre el uso de estos términos y la aproximacion que debe de
tener el Estado ante el fenomeno terrorista es util, debido a que implanta una idea politica que cuestiona

los fundamentos de la ‘guerra del terror’ a nivel de masas.

La descripcion de estos espacios de disension, que se puede hacer a profundidad cuando salga el
producto final, permite mapear las relaciones dentro del discurso terrorista que desembocan en una
practica discursiva de un objeto pop. La importancia de este tipo de analisis radica en la comprension del
discurso como un ente que se mueve dentro de diferentes dominios discursivos que no son
necesariamente los ‘suyos’, ya que se transforma, se adapta, se moldea segtin las necesidades del mismo.
El andlisis arqueoldgico, tal y como Foucault decia, no tiene limites, depende del punto de ataque que uno

quiera tomar.

El impacto del terrorismo en la cultura pop es innegable. Peliculas como Syriana (2005), que
analiza el contexto de Medio Oriente y muestra las relaciones nubosas entre Occidente y el extremismo
musulman; Body of Lies (2008) y Traitor (2008), que tocan el tema del juego de los agentes occidentales
que actuan como doble agentes; Zero Dark Thirty (2012), que ficcionaliza la busqueda incesante que
llevan las autoridades estadounidenses para encontrar a Osama bin Laden; sin mencionar la trilogia de
Iron Man y las dos peliculas del Capitan America que anteceden Civil War, que tocan recurrentemente el
tema del terrorismo dentro de un universo de superhéroes; estos productos culturales exponen la forma en
que se trata este discurso dentro de una industria que marca tendencias globales y reproduce un discurso

especifico sobre el tema (tratado ideoldgicamente).

Hay que resaltar que series como Homeland (2011- ), que examina la politica exterior

estadounidense en un soldado convertido en terrorista y una agente de la CIA con padecimientos
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esquizofrénicos, nos muestran el nivel de profundidad que pueden alcanzar estas temadticas en productos
creados para una audiencia de masas. El impacto emocional que tienen estos productos culturales
engancha al publico, comprometiéndolo con los personajes y subsecuentemente con la tematica, razon por

la cual la audiencia se ha mantenido en un crecimiento constante por cinco temporadas seguidas.

El analisis de la reproduccion discursiva de estas tematicas ‘serias’ en los productos culturales es
clave para comprender las diferentes formas que adopta el discurso y la manera en que nos aproximamos
al mismo. La difusion de estos productos conlleva a un engagement a escala global que ayuda a que
cualquier persona se forme una idea del tema, a la vez que, la reproduccion no solo nos dice lo que fue
dicho sino lo que no se quiso decir, mostrandonos como la apropiacion del discurso puede funcionar

como un instrumento de poder. De ahi la importancia de este tipo de analisis.



VII. CONCLUSION

El terrorismo es un discurso que ha acaparado la mayoria de las esferas globales de los ultimos 15
afios. La necesidad de buscar respuestas sobre un fenémeno tan complejo y elusivo nos lleva a
replantearnos la manera en que se debe analizar este discurso. El problema de la definicion del concepto
resulta ser un obstaculo, ya que existen muchas interpretaciones dependiendo del contexto socio-cultural
desde el cual se experimenta y se teoriza sobre el fenomeno. Sin embargo, no por eso deja de ser més o
menos real. No podriamos explicar el terrorismo sin la difusiéon. Es por esto que el andlisis hecho
anteriormente busca clarificar como se traslada y (re)configura el discurso dependiendo de las

condiciones geopoliticas, ademas de ver el salto que tiene hacia la cultura pop.

El discurso nos limita, el terrorismo no es la excepcion. Una de las maneras de emanciparnos del
miedo es entendiendo la forma en la cual se conforma este discurso. La falta de entendimiento nos ha
llevado a cometer acciones reprochables, desacertadas, y a no saber controlarlo. Uno de los problemas
radica en querer buscar un significado cuando deberiamos de enfocarnos en lo que se dijo, en el already-
said. El significado siempre estara mas alla de nosotros, es por eso que jugamos con él. Lo que se dice no

solo nos brinda una perspectiva sobre el Otro, sino, a un nivel mas profundo, sobre nosotros mismos.

Utilizar el ‘terrorismo’ en esta analisis discursivo nos permite hacer una diferenciacion entre
nosotros y ellos, pero a la hora de comprender o de tener una nocion sobre el tema nos damos cuenta que
la designacion de ‘terrorista’ es tan arbitraria que en cualquier momento nosotros podriamos estar del otro

lado de la moneda, cuestion ejemplificada en el argumento de Captain America: Civil War.

La materializacion del discurso nos ensefia que las palabras viven en ese trecho entre lo invisible
y lo fisico. Las palabras tienen poder en la interpretacion y esta practica es una habilidad ejercida por
unos pocos. El intérprete desaparece, pero su posicion siempre se vuelve a ocupar. El discurso obedece
sus propias reglas y es la apropiacion del discurso la que incide en la materialidad. Sin embargo, cuando
atribuimos un discurso surgen dilemas conceptuales que ponen en duda o concretizan al antagonista. El
discurso terrorista radica en la logica dogmatica de cada desviacion interpretativa. La ambigiiedad y

veracidad de la frase:

One person's terrorist is another s freedom fighter.
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nos muestra que la vision Unica de este fendmeno es la terrorifica, porque nos limita y nos

dogmatiza, desdibujando nuestra perspectiva.

El extremismo es un virus que se ha ido esparciendo no solo en el Islam, sino también en
cuestiones tan seculares como el futbol. La necesidad de discutir esta temética y sus diferentes variaciones
pueden ayudarnos a comprender de mejor manera este contexto tan cambiante del cual formamos parte.
El discurso se dispersa para volverse a unir, sacando a relucir sus incoherencias, dotandolas de proposito.
El oleaje de su movimiento nos permite intuir ciertas cosas o imaginar a donde nos puede llevar. El
proposito de este trabajo era examinar la entrada del terrorismo al Islam y la (re)configuracion que le dio
a un dominio religioso para convertirlo en la amenaza mundial que acapara los titulares de los medios de
comunicacién masivos, ademas de analizar como este discurso se puede trasladar a la cultura pop,
creando un identificacion personal en la audiencia, que la lleva a interesarse por fenomenos que, de lo

contrario, ignoraria.

Asi como este discurso radical se materializd en una fe, desembocando en practicas mortales,
puede tomar forma en cualquier otro credo. Nuestro trabajo como lectores consiste en escrutar las
multiplicaciones, sucesiones, transformaciones, emergencias, contradicciones, del mundo en el que

Vivimos.
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