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A, Fyu_ PROBLEMA

LOS ALUNMNOS DE TODDS 1L0S TIEMPOS HAN TENIDO LA EXPERIENCIA
DE ENCONTRARSE CON DIFERENTES PROFESORES, ALGUNOS SE CARAGCTE=-
RIZAM PDR LA FORMA ESTRICTA CE CALIFICAR, LLEGANDO ESTA A SER
MOTIVO DE TEMDR O RECHAZD FDR PARTE DE LOS ALUMNOS, MIENTRAS
QUE PARA EL PROFESOR PUEDE SER E£N MUCHOS CASDS MOT'VO DE DRGU-
LL®, CONSICERANDOSE £ S] Mismo como '"PrOFESOrR FUERTE'™, {(TRoS,
EN CAMBIC, SE CARAGTERIZAN POR SER MUY DEBILES CUANDO SE TRATA
DE PONER CALIFICACIONES] SON ESTOS LOS QUE LOS ALUMNDS CATALO-—

GAN como "PRDFESORES FLOJOS',

EN SENTIDD GENERAL LOS CALIFICATIVOS DE "PROFFESDPR DBJETIvOM
o "yusTo", "rFugrTE" o MEx:cenTE'", "pEmiL" o "sanewmoLENTE', BIEN
PUEDEN APLICARSE AL PROFESOR COM RELACION A LA MANERA OF CALIF
CAR U OTQRGAR NOTAS, PERO ES MUY RARD GQUE EL ESTUDIANTE LO CON=

SJIDERE IMPARCIAL 4L EVALUAR SUS TRABAJOS © PRUEBAS.

EN MUCHAS O0OCASIONES SE H& DICHO QUE EXISTEN TANTOS CRITE -—
RiI0OS DIFERENTES PARA ASIGNAR CALIFICACIONES COMD PROFESORES DE
SECUNDARITA, AUNGQUE ESTA EXPRES | ON PARECE UN TANTD EXAGERADA, =~
HAY WMUCHD DE CIERT® EN ELLA. Por EsTA PAZE}N ND SITEMPRE ES POS_I_
BLE CONOCER LA NATURALEZA O LA FUENTE DE LOS CATOS QUE EL PRDFE

SOR TOMA EN CONSIDERAC AN PARA ASIGNAR LAS CALIFICACIONES,



UM MAZESTRO PUEDE BASAR SUS CGALIFIGACIONES EXCLUSIVAMENTE EN LA
CAPAGIDAD DEMOSTRADA EN LAS PRUEBAS ESGRITAS, EN TANTO QUE OTRD PO
SIBLEMENTE SE FlJA EN LA LIMPIEZA DE LOS TRABAJOS, EM L4 REGULARI!=
DAD CON QUE ENTREGAN LOM DEBERES, EN tA PUNTUAL ASJSTENGIA A LAS
CLASES, EN EL CGOMPORTANIENTO, EN LA PARTICIPACION, ETC., POR ESTO
SE PUEDE NOTAR GUE LOS MAESTROS DE UNA ®ISMA ESCUELA Y AUN LOS DE
UN MISMO CURSO VARIAN NOTABLEMENTE EN LO QUE SE REFIERE A CRITER]OS
DE EVALUACION Y A LAS NORMAS DE QUE S& VALEN PARA OTORGAR LAS CALi-

FICAGCIONES,

EN VISTA DE QUE USUALMENTE NQO EXISTE UN CRITER!D ESTABLECIOO Y
CONTROLADDO PARA AS|IGNAR CALIFICACIONES POR PARTE DE L OS PROFESORES,
MUCHOS AUTORES HAN SUGERIDO CI!ERTOS CRITERIIS IMPORTANTES ¥ QUE DE=-
BEN TOMARSE EN CUENTA, ENTRE 0TROS SE PUEDE G1Tar & Mcxeacuie (19
P4) v A R. ¥ager (1975). EL 0LT #0 CONSIDERA QUE TODOS ESTOS PRO=
BLEMAS SE PRESENTAN CUANDO LOS PROFESORES CALIFIGAN CON REFERENGCIAS
A NORMAS ¥ NO a CRITERIDS. AL CALIFICAR CON REFTRENCIA A NORMAS’ -_—
EL PROFESOR COMPARA LA AGTUAGION DE UN ESTUDIANTE GON LA DE OTRO,
LO QUE PROVOCA LA SUBJUETIVIDAD EN LAS GALIFIGACIONES. FEN GAMBIO, -
LA EVALUACGION CON HEFERENC!A A GRITEXR1DS SE HAGE COMPARANDO LA AG—
TUACféN DE LOS ALUMNDS CON LO9S OBJETIVOS QUE EL PROFESOR HA ESTABLE
CIDO FREVIAMENTE. DF ESTA MANFERA PUEDE GARANTIZARSE MAYOR O0BJETIV]
DAD AL CALIFI{AR. Es DECHR‘, S i EL ALUMND EVALUADO DEMUESTRA HABER
ALCANZAQQO L0OS O03JETIVOS TRAZADOS POR EL PROFESOR, PUEDE CONS]DER»E\R—

SELE APROBADO Y EN CASO CONTRARIO, REPROBADOD,



CUANDD NO SE TOMAN EN CHUENTA LAS CONSIDERACIONES ANTES SENALA=
DAS ES MUY POSIRLE GUE SE COMETAN INJUSTICIAS AL CALIFICAR A UN A=
LUMNG ¥ SE FOMIONTE UNA ACTITUD NEGATI!VA HACIA EL PROFESOR. EsTeE -
HECHQO PUEDE TRASCENDER H&N MAS, Y FROVOGCAR EN EL ALUMNG UNA ACT|~

TUD DE INOIFFRENGIA HAGIA LA ASIGNATURA EVALUADA.,

TEN!IENDC PRESENTE LAS CONS|DERACIONES ANTES MENCIONADAS SOBRE
LDS SERIDS PROBLEMAS QUE PUEDEN CAUSAR EN LOS ALUMNDOS LAS CAL]FlCi
CIONES ASIGNADAS SUBJETIVAMENTE, SE PRETENDE MEDJANTE EL PRESENTE
ESTUDI10, DETERMJNAR LA RELACION QUE PUEDE DARSE ENTRE LA ACT!ITUD =
DE LOS ALUMNOS HACIA LA ASIGNATHURA Y HAC!A EL PROFESOR QUE LA IMPAE_
TE, Y LAS CALIFIGCAGCIONES QUE DICHC PROFESOR OTCRGUE A LGS ALUMNOS =

EN LA ASIGNATURA EVALUADA,

B, DEFINICION DEL PRCBLEMA,

fL PROBLEMA CENTRAL DE ESTA lNVEST!GAC!éN CONSISTE EN DETERMI =
NAR 1 ¢ CéMO INFLUYE LA ACTITUD QUE LOS ESTUDIANTES TIENEN HAGIA U-
NA ASIGNATURA Y HACIA EL PROFESOR QUE LA IMPARTE EN LAS CALIFICAGIC

NES CBTENIDAS PO LDOS ALUMNOS EN DICHA ASIGNATURA ?

Pars ESTE FIN SE APL!CAREN DO0S TESTS ! UNC PARA EVALUAR LA ACTL
TUD DEL ALUMNO HACIA LA ASIGNATURA Y CTRO PARA MEDIR LA ACTITUD DEL

ALUMNO HAGCIA EL PROFESCR,

SE HAN TOMADOQ COMO VARIABLES INDEPENDIENTES, ADEMAS DE L/ AGTI-

TUDES HAG!A LA ASIGNATURA Y HAC!2 EL PROFESOR, LA EDAD Y EL SEXC
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DEL FROFESOR Y E£L SEXC DEL ALUMNOG, PCOR CONSIDERARSE QUE fsTas VARIA
BLES PUECDEN INFLUIR TANTC EN LA ACTITUD DEL ESTUDIANTE HACIA LA AG]
s IGNATURA COMC EMN LA ACTITUD DE £STE HACIA EL PROFESCR. Pcr O0TRA =
PARTE SE TQATARL DE ANALIZAR S1 LA ACTITUD DEL ESTUDIANTE HACIA EL

PRCFESOR ESTA RZILACICNADA CCN SU ACTITUD HACHIA LA MATERIA DE ESTU =

D1 Q0w

C., MCDELC CONGCEPTUAL

Con EL PROFESITC DE EXPRESAR EN FORMA MAS O0BUETIVA EL PROBLEMA,
SF HA IDEADC UN MCDELC PARA REPRESENTAR LAS RELACIONES QUE PUEDEN =
FSTABLECERSE ENTRE LAS VARIABLES INDEPENDIENTES Y LA VARIABLE DEPEN

DIENTE DE ESTE ESTUDIO,

MODELC CCONCEPTUAL DE LA INTERACCI&N ODE LAS VARIABLES

|NDEPENDIENTES GON LA VARIABLE DEFPENDIENTE.=

i Sexe DEL ACTITUD DEL ALUMNGC T s
{ ALUNMNC MACIA LA ASIGNATURA. [ |
5 J— ¥ —
SEX0 DEL ; ' CaLIFICACION |
PRCFESOR : : OBTENIDA EN :
' ! LA ASIGNATU RA !
. v
! Eopab DEL » ACTITUD DEL ALUMNC ? : -
¥ proFESOR HACIA EL PROFESCR :ﬂ_____m____;

D. OBueT!ves.

Les ¢BJETIVECS DE ESTA INVESTIGACION VAN DIRIGIDOS A DETERMINARE
fro, St ExIsSTE RELACIOGN EMTRE LA ACTITUD DEL ALUMNC HAGLA LA ASIGNA

TURA Y LA CAL!FICACI&N QUE RECIBE EN LA MISMA,



5

200, S) EXISTE RELACiéN ENTRE LA ACTITUD DEL ALUMNO HACIA EL PROFE-
SCR Y LA CALIFICAC)ICN QUE DICHC PRCFESOR ASIGMA AL ESTUDIANTE EN LA

MATER{A EVALUADA,

3RO. S1 EXISTE RELAGCIAON ENTRE L4 ACTITUD DEL ALUMNO HACIA LA ASIGNA

TURA Y LA ACTITUD DE fsTE HACIA EL PROFESOR,

ATQ. S1 EL SEX0 DEL ALUMNC {NFLUYE EN LA ACT!TUD DE ESTE HAGTA LA =

ASTGNATURA,

5TC. S1 EL SEXO DEL ALUMNO INFLUYE EN LA AGTITUD OF ESTE HAC 1A EL

PROFESOR,

6TO. St EL &SEX0 Y La EDAD CEL PROFESCR INFLUYEM EN LA ACT!TUOD DEL

ALUMNC HACIA DiICHO PRCFESOR,






fi. MARCO TEQRICO

TOeMANDC COMO RASE DE REFERENCIA EC MODELC CONCEPTUAL DE LA JN=
TERACCION DF LAS VARIABLES INDEPENDJIENTES CON LA VARIABLE DEFENDIEN
TE, PLANTEADS ©C2 EL AUTCR  EN EL CAPITULC ANTERIOR, SE DESARROLLA=

2k EL MARGC TERAR1CO 0OE LA PRESENTE INVESTIGACIEN,

Pop SER L-S ACTITUDES, TANTO HACIA LA ASIGNATURA COMC HACJA EL
PROFESCR, LAS PRINCIPALES VARIASBLES INDEPEND)ENTES DE ESTE ESTUDIO,
SE COMENZARA ESTE CAPITULG CCN LAS DIFERENTES DEFINICICNES DE ACTi=

TUDES DADAS PCR VARICS AUTCRES.,

A. DEFINICIEN DE ACTITUD.

SoN MUCHAS LAS DEFINICICNES QUE SE HAN ESCRITC SCBRE EL TERMING
BacTiTun!, PERC E£sTas DIFIEREN SEGUN EL GRADC DE ESFECIFICIDAD O GE

MERAL IDAD QUE SE LE ATRIBUYE EN LA DETERM!NAC]@N NE LA CDNDUCTA.

Para KerLinger (1975, PaG, 515) LA AGCTITUD ES UMA PREDTSPOS -~
C1HN ORGANIZADA PARA, PENSAR, SENTIR Y COMPORTARSE HACIA UN REFEREN
TE U CBJETIVO CCGNOSCITIVO. FES UNa ESTRUCTURA DURADERA DE CREEN-
CIAS QUE PREDISPCONE AL INDIVIDUOC A COMPORTARSE SELECTIVAMENTE HAGIA

REFERENCIAS DE ACT!TUDES™,

Summers (1976, pac, 277) CONSIDERA LA ACTITUD GOMC LA "SUMA TD=
TAL DE INCLINACIONES Y SENTIMIENTDS, PREJUICIOS O DISTCRCICNES, NO-
C1ONES PRECONCER!DAS, IDEAS, TEMCRES, AMENAZAS Y GONVICCIONES DE UN

INDIVIDUO ACERGCA DE CUALGULIER ASUNTO EsreEciFicD'.



Auoer (1976, eac, 142) sefaLa: "en GENERAL, EL TERMINO ACTITUD
DESIGNA UN ESTADO DE DISPOSICION PSICOL8GICA, ADQUIRIDA Y CRGANIZA=-
DA A TRAVES DE LA PRCFIA EXPERIENCIA GUE INCITA AL INDIVIDUC A REA=
CCICNAR DE UNA MANERA CARACTERISTICA FRENTE A CETERMINADAS PERSONAS

CBJUETCS © siTuacioneEsM,

Macer (1975, ria, 23) exparsat "POR ACTITUD TRATAMOS DE DESGRI~-
B1R UNA ABSTRACCION, CIERTA CLASE DE ESTADC 0 CCNDIGCION GENERAL QUE

EXISTE DENTRO DE NCSOTROS MISMOS O DE CTRAS PERSONAS".

Anastast (1973, pac, 496) nicE QuUE LA ACTITUD €3 DEFINIDA COMO
M 4 TENDENC!A &4 REACCIONAR FAVCRABLE O DESFAVCORABLEMENTE HAC LA UNA
CLASE CETERMINACA GE ESTIMULCS, GOMC UN GRUPO SO0C!AL, UNA CCSTUMBRE

0 UNA INSTITUCION',

TENIENDC EN CUENTA LOCS ELEMENTOS CCMUNES A ESTAS DEFINICICNES Y
A TANTAS OTRAS QUE NO SERIA POS1BLET ENUMERAR € JNTENTANOO DERIVAR =
DE ESTAS UNA DEFINICION OPERACIONAL, EL AUTOR CONSIDERARA 'LaS ACTH
TUDES HAC!A LA ASIGNATURA Y HACJA EL PRCFESCR QUE LA IMPARTE, GOMO
UNA PREDISPOSICION SUBYACENTE A REACCIONAR POSITIVA O NEGATIVAMENTE

FRENTE & €sTos'.

B. ACT!TUD DEL ALUMNQ

1., ACTITub DTL ALUMNO HACIA LA ASIGNATURA,

UNO DE LOS MAYCRES 0BSTACULOCS CON QUE TROPIEZA EL MAESTROC CUAN-
DC PRETENDE ENSEMAR UNA ASIGNATURA ES LA ACTITUD IND|FERENTE O DE
RECHAZC QUE ALGUNOS ALUMNOS DEMUESTRAN HACGITA ESTA. PARA UN PROFEH=

- . )z ToTArL L RO !



!
SCR EN TAL SITUAGION aesuLTzata WUy DIFICIL LOGRAR UN SAT|SFACTO-
RI0O RENRIMIENTO EN ESTE TIFC DE ALUMNOS, BN camMai2, CcUANDO LAS AC-—
TITUCES DE LOS ALUMNGS HACIA UNA MATEH ], SON FAVORAGLES, Aususer ()
(1976} CCNSIDERA QUE ESTOS ESTAN MES MOTIVADOS PARA APRENDER, DES-
PLIEGAN ESFUERZ0S MAS |NTENSCS Y POSEEN (NEAS DE AFIANZAMIENTO CLA-

RAS, ESTARLES Y PERTINENTES FARA [NCORPCORAR EL MATERIAL DE LA CLASE.

UM ALUMNO PUEDE FOAMARSE UNA CETERMINADA ACTITUD HACIA UNA MATE

A POR MUY DJVERSAS CIRCUNSTANCIAS Y RAZONES, WageEr (1976) real|-

Pl

zO UN ESTUL IO CN EL QUFE ENGCONTR(O QUE! uUNA ASIGNATURA PUEDE LLEGAR A
SER FREFERITA D0R EL ALUMNO PCRQUE TIENE FACILIDAD PARA LPRENCERLAS
PORQUE L& MATERI/ ESTA ASCCIADA 4 PERSONAS AUE EL ALUMNO ADMIRA, A=
MIGOS, FARJENTES © PR{FESCRES Y/C PCRQUE EL ALUMNO SE ENCUENTRA A
GUSTO EN PRESENC!A DE DICHA MATERIA., FOR LO SENALADO #O0R MAGER SE
PUEDFE NOTA4R GUE LO5 FACTORES AUE RPUECEN INFLUIR EN LA ACTITUD DE UN
ALUMNO HACIA UNA CLASE SON MUY DIVERSCS, 251 COMC Tame8lEN LAS CIR —
CUNSTANCIAS A QUE PUERE ATRIBUIR LA ANIGUILACION DEL DESEC DE APREN
DER UNA AS)GNATURA, FPERO nF Tenas E5Tas, ME ACUERDO A& LA o INLEN

CE MUCHOS AUTORES, LA INFLUENCIA TEL PROFESCR PARECE SER LA MAS EV_]_

A * i B ; i~
DENTE ¥ FPenEROSA. En ESTE SenTire NEmict (1073, paa, %7€) sefiaLa
QUE EX|STEN PMR NP4RTE COF LOS PROFESORES MUCHOS FACTCRES QUE PUEDEN

fNFLUIR PONEROSAMENTE EN LA ACTITUD Y EL RENDIMIENTC DE SUS ALUM =~
NCS . ENTRE LeCS wAsS IMPORTANTES fESTACA S LQOS SIGUIENTES

A TRATO JTGUALITARIQC ¥ JUSTO RFARAL CON SUS ALUMNTS,

. PLANIFICAC|ON Y CRGANIZACION DEL TRaRAJC DE CLASE.

n



c. FEuerceEr (51c) uUNA LASOR ORIENTANCRA ACECUADA A LAS CIRCUNSTAN-
CIAS INDIVICUALES Y DE GRUPC,

b, FPREOCUPACION CUOMSTANTE POR CONGCER & FONDO A& CADA UND DE S5uS A=
LUMNDS,

£, PrescNTar (sic) LA MATERIA QBJETC CF LA ENSERANZA EN FCRMA GRA-

NUAL Y DE ACUERCO A UN ORDEMN CRECIENTE DE DIFICULTAD.

Por oTra parte 2IkeN (1972) oPinNA QUE "LAS PRINCIPALES DETERMI=
NANTES DE LAS 2CT!TUDES DE LOS ALUMNCS FARECEN SER LAS ACTITUGES DE
Los maesTroSs", Para Banks (1964}, "La ACTITUD DEL MAESTRC CONTRIBU
YE MAS SIGNIFECATIVAKENTE QUE LA ACTITUD DE LOS PACRES O QUE LA EX-—
PERIENCIA DE REPETICOS FRACASGS EN UNA MATERIAM, Macer (1976, easg,
25) Exr=ESA QUE '"LOS PROFESCORES EJERCEN UNA INFLUENCIA AFECTIVA EN
L&S ACTITUDES HACIA LA MATERIA QUE ENSENAN Y HAC!A EL £STUDIC MIS -

mo',

D aAcyERNO 4 ESTAS CCONSIDERACICNES PUEDE DEDUCIRSE QUE EL PROFE
SOR JSUEGA UN PAPEL DOMINANTE EN LA FCRMACI&N DE LAS ACTITUCES DE “@
SUS ALUMNOCS HACIA LA MATERIA QUE ENSENA Y QUE fSTAS PUEDEN INFLUIR
EN EL RENDIMIENTO Y POR CONSIGUIENTE EN LAS CALI!FICAGCICNES QUE RECL

BEN EN LA MISMA,

2. ACTITUR DEL ALUMNC KACiIA EL PROFESCR,

Oe

[94)

PE LOS % JMEROS DI1AS DE CLASE, EL ALUMNG SE VA FORMANDC UNA
. -
IDEA DE LA PERSONALIDAD DEL PRCFESOR Y DE COMO LE GUSTARIA QUE FUE-

sE. Staln AususeL {1976), PL2ECE SFR RAZONABLE SUPONER QUE, A MED]



kO
DA QUE EL NIMQO CRECE EN UNA SOCIEDAD UpeEMOCRATICAY ¥ PARTICULARMEN=
TE EL ADDLESCENTE, LCS CONTRCLES AUTORITARICS QUE TRATAN DE IMPONER
MUCHOS MAESTROS EN SUS GLASES DEGERTAN HAGCERSE PROGRESIVAMENTE MAS
LIBERALES, DE ESTE MODO EL ADOLESCENTE PODRTA SATISFACER LAS MNECE-
S IDADES CRECIENTES DE AUTODETERMINAGCION Y DESENVOLVIMIENTO, DE LAS

CAPACIDADES DE DIRIGIRSE A 51 MISMO Y DE AUTODISCIPLINARSE,

Fer LO GENERAL, CUANDO UN PROFESOR TIENDE A SER MUY AUTCRITARID
CREA E£EN SUS ALUMNDS DIFERENTES REACGCI/ONES.. EN unCS PRCVOCARA UNA =
RESPUESTA DE SUMISIéN; EN OTRDS, UNA ACTEITUD DE RECHAZC EN FORMA OE
INDIFERENC Ay Y EN ALGUNOCS, INCLUSC UNA REACGCION DE AGRESIVIDAD Y -
HCST L IDAD ABRBIERTAS HAGCIA FL PROFESOR,: EN CAMB|Oy CUANDO EL FPROF E=.
SCR TRATA DE ACAPTARSE A LAS NECESIDADES £ INTERESES DE SUS ALUMNOS

rd ”
TOMANDC EN CUENTA LAS DJFERENGCIAS INDIVIDUALES DE ESTOS, CREARA A =—.

SU ALREDEDOR UN AMBIENTE DE ACEPTAGI&N DE CASI TODOS SUS ALUMNOS.

CUANDC EL ALUMNO SE IDENTIFIGA GON EL MAESTRO, ADCPTA MUCHOS DE
SUS VALORES Y AGTITUCES. S1 UN ALUMNO ADMIRA Y RESPETA A4 SU PROFE=
SOR FOS|DLEMENTE LE RESULTARA MAS FACIL PREGUNTAR Y ACLARAR LAS CU=
DAS QUE TENGA SODRE LA ELASE, L0 QUE LE PERMITE APRENDER MEJOR LA A
S| GNATURA QUE NICHD FROFESOR IMPARTE. EN CAMBIC, CUANDO UN ALUMND
TEME O RECHAZA 4 UN MAESTRC, LE RESULTARA MUY DI1FiGilL ACERCARSE A =
£L PaRA PECIRLE EXPLICACION DE ALGO QUE NC COMPRENDE Y, POR TANTO,
TENSRA UN DEFICIENTE RENDIMIENTC EN LA AS|GNATURA IMPARTIDA POR ESE

PRCFESOR



SEGUN LA EXFER]JENCIA NOCENTE DEL AUTOR DE ESTE ESTUOLD Y LAS
0DF LS PROFESORE® EVALUADOS, UNA CAUSA MUY COMﬁN, POR LA CUAL LOS
ALUMNOS SE FORMAN UNA ACTI!ITUD POSITIVA O NEGATIVA HACIA EL PROFE-
SDR Y HACIA LA ASIGNATURA QUE IMPARTE PROVIENE GE LAS CALJF]CACIE
NES QUE EL PRCFESOR ASIGNA A LOS TRABAJOCS Y PRUEBAS REALIZADAS -

POR DICHCS ALUMNCS EN LA MATERIA DE ESTUD | O,

OF ACUERDO A LA LITERATURA REVISADA HASTA EL PRESENTE E£N ESTE
CAP?TULO, LOS ASPECTOS QUE SON CCNSINDERADOS MES RELEVANTE EN LA -
FORMACION DE ACTITUDES, FROVIENEN DE MUY ODIVERSAS FUENTES 0 CAU-
SAS, ALGUNDS AUTORES OFPINAN QUE EL PRINCIPAL MQOTIVADOR DE LA FOE

MACION DE AGCTI] UDES DE LOS ALUMNOS HAGC!A UNA ASIGNATURA Y HACIHA

SOR QUE L& |IMPARTE ES EL MAESTRO MISMO. SIN EMBARGO, CA-

m

EL FROF
S] TCNCS COINCINEN EN DESTACAR QUE LA ACTITUD QUE UN ALUMNO TENGA
MACIA UNA AS|GNATURA INFLUIRA DIRECTAMENTE EN SU RENDIMIENTO EN =

LA MISMA,

~

C, LAS CALIFICACICNES,

Cs DIEN CONQCIDC GQUE LAS CALIFICACIONES SON NOTORIAMENTE POCO
CONFIATLES Y QUE LOS CRITERIOS ADOPTADCS PARA CALIFICAR VARIAN TAN-
To PE ESCUELA A ESCUELA COMC DE MAESTRC A MAESTRO., EN TAL FENTIDO,
FreEemaN, Crow v oTros (1965, PaG. [13) CONSIDERAN QUE LAS CALIF|CA=
c1ONES EN CUALQUIER ASIGNATURA NC REPRESENTAN EL RENDIMIENTO EN LA
MiSMA. DRINAN QUE, AL MARGEN DE CTROS HECHCS, ESTAN ADULTERADAS
POR SUCESCS TALES COMO ¢ LOS ANTAGONISMCS PERSONALES, LA SUSCEPT =

GILICAC DEL MAESTRC ANTE LAS ACTITUDES DEL QUE BUSCA CONGRAGIARSE, -



e
LA CONSIDERAC!&N ¢ NO CONSITERACION DEL ESFUERZC EVIDENTE SEL ALUM-
o M A nEL . R S M2 "y
NC. Mis anciante {Pac, [I4) arFiaMan QUE "L&S CALIFICACICNES SON UN

€ CMPUESTC NE MUCHAS ESPECIES DE IMPRESICNES GEL MatEsTrc",

LAS CALIFICACICNES HAN SINC SCMETIODAS A SEVERAS CRITICAS. SE
CONSIDERA QUE TIFICILMENTE PUEDEN SER ASIGNACAS CON EL GRADC DE JUS
TICIA QUE DEGDE EX|GIRSE DESDE EL PUNTO DE VISTA PEDAGHAGIco. Las CA
LIFICACIONES RESULTAN SER EN MUCHOS CASTS, UNA FUERTE PRESION TANTO
PARA LOS ESTUBDIANTES CCMC FiRA LCS PLPDRES, POR LG CUE NO HA FALTADOC
QUIENES HAYAN CCONSI|DERADO QUE DENEN SER AROLIDAS, ARGUMENTANDO QUE
LC MAS IMPORTANTE FS LO QUE SE APRENDE. SkInnNer ((951, rac. 688)
CONSIDERA GUE "(LAS NOTAS ESCOLARES DERERITAN SER A3Z0LIDAS JUNTC CON
SU ACOMPANAMIENTO DE ARTIFICIALISMOS EXTREMADOS CE COMPETENCIA Y
Rivai inan', PaRA JUSTIFICAR SU CPINION COMENTA QUE LAS CALIFICA=
CICNES HACEN QUE LOS ALUMNGCS SE CCNSIDEREN INFERICFES € SUPER]ORES
AL SENTIMIENTO "E SEGURIDAD, GUE TISMINUYEN LA CURIOS!DAD INTELEC-

TUAL Y PROPCRCIONAN EN HENERAL UN AMBIENTE DESAGRADABLE EN EL AMBI-

TQO ESCCLARS.

EN CONTRAPQSICION A LC EXTRESANE POR SKINNER, APARECEN LAS 0P)-
NI1ONES DE YIVERSOS AUTORES QUE CONGUERDAN EN LA IMPCRTANCIA DE LAS
CALIFICACIGNES. EN ESTE senTino Karmen {1974, paa. L470) ciTa a Rem
MERS, Gage v Rummel (1965), Les CUALES ENUMERAN ONCE FPRCPOSITOS CO=
MUNES A LCS SISTEMAS DE CALIFICACICNES,

. INFORMACIGN A LOS FPADRES BEL LUGAR QUE CCUPA FL ALUMNC 0 DE SUS

PROGRESCS .,



2., PromMeolON Y GRADUAG]ON,

3, MOTIVAGICGN NDEL TRADAJLC ESCCOLAR.,
b, Gula DEL AFRENDIZAJE.

5. Guia DE LA FCUCACION Y CEL PLANEAMIENTO V@CACICNAL.

£, Guila DEL DESARRCLLO FPERSCHNAL,

7. Premic.

&, PasTiCiPACIAN EN UN "LEN NOMERC DE 2CTIVIDADES ESCOLARES.
9, REPORTES Y RECCMENGACIONES PARA LCS FUTUROS FATRONES.

0. DaTocs PARA EL CURRICULUM FE ESTUDICS.

|« REPCRTES FPARA LAS ESCUECLAS DONDE EL ALUMNC VAYA A INSCRIDIRSE

DESPUES,

.ﬂ'\L REVISAR LOS ONCE FUNTOS -’ANTERIORES, £l MAESTRC GQUE SE OPON=
GA INEXORAELENMENTE A LAS CALIFICACIONES SE VERA ODLIGADC A ADMITIR
QUE CUMPLEN CON UNA GRAN VARIECAD DRE FUNCJONES. iiLGUNOS DE ESTQS =
PROPBSITOS, COMC LOS DE '"MeTivacion' o 0f "eula DE APRENDIZAJE'", -
QUIZAS FUEGCAN DESCARTARSE EN AQUELLAS SITUACIONES IGEALES EN LAS =
QUE EL ESTUDJANTE APRENDE "s&i e ror EL GuUSTe DE aFrenper', PERO 0=
TRES DE LOS PROPASITOS MUY SIFICILMENTE LLEGARITAN A REALIZARSE SN

USAR CALIFICACIDNES O CUALQUIER OTRO TI#C DE RECURSOQ EVALUATIVO,

Por oTRa rarTE, AusucerL (4967, pac. 653) consioERA QuUE "LAS CA=
LIFICACIONES ESCCOLARES ARINCAN A LOS ESTUTIANTES PRUEGAS TANGIBLES
DE SUS EXITCS RESPECTIVOS EN FL DNCMINIC NEL CURRICULO, TIENEN GRAN
VALOR COMC FUENTES 0E STATUS, Y DE AUTCESTIMACION DURANTE LA INFAN=

ClAa Y LA ADODLESCENCIA E INDICAN QUE SE ESTAN HACIENDO PROGRESOS HA-



‘

[l

C1A FL LOGRC FINAL DE LAS METAS CCUPACIONALES Y DEL STATUS apuLTeC™,

Larcurcare (1973, prc. 228) vtamoiEN SE REFIERE A LAS NOTAS ESCQ
LARES Y CONSIDERA QUE, SIM IMPORTAR EL SISTEMA QUE SE DE, (cenTES 1=
MAL, DECIMAL, 0E EéfANjNEs, ALFASETICO, CUALITATI[VO, ETC-), S 1EMPRE
SERAN NEGCESARIAS PARA CUMPLIMENTAR DIVERSIDAD DE INFORMACIGNES Y DOF
TEEMINAR LA SITU/CIBN CE LS ALUMNOS EN EL PLANOC EDUCACIONAL Y AUN

EXTRAESCOLARS,

LAS CRINJONES QUF SCBRE LAS CALIFICACICNES SENMALAN AUTCRES COMO
AUSUREL Y LAFOURGCADE SON MUY CONVINGENTES PARA EL AUTCR, PERO NOC =
51N TENER EN CUENTA QUE MUCHOS PROFESORES NO S!EMPRE LAS ASIGNAN =
CON LA HONESTIDAD Y LA JUSTICIA QUE AMERITAN. Los US0S5 QUE ALGUNOS
SFRCFESCRES DAN A LAS CALIFICAC|ONES RESPONDEN A MUY DIVERSOS FRCP O~
s1Tes. EN ALGUNOS CASCS LAS USAN PARA RECCMPENSAR 4 ESTUDIANTES =
QUE LES RESULTAN SIMPATICCS, CONFORMES 0© cociLEs. EN OTROS CASO0S
SO0LO LAS EMPLEAN PARA SUTESTIMAR EL ESFUERZO DE LOS ALUMNOS QUE TIE
NEN DIFICULTARES EN EL AFRENDIZAJE. EN PCOCAS PALABRAS, LAS PALIF =
CACICNES SON USANAS POR ALGUNCS PROFESCRES GOMC UN MEDID DE PREMIAR,

PRESIONAR ¢ CASTIGAR A& SUS ALUMNOS,

YARIOS INVESTIGACCRES HaN REALIZADC ESTUDIOS ACERCA DE LAS CALL
FICACICNES. HAN ENCONTRACO QUE SCN MUY DEPENDIENTE OE LA SUBJUET |~
VIDAD DE LCS PROFESCRES QUE LAS ASIGNAN, TAMDIEN PARECE SER QUE EL
SEXO NEL PROFESOR Y EL DE 5US ALUMNOCS SON VARIABLES QUE JUEGAN UN =
PAPEL PREPCNDERANTE EN E£ESTA RELAC]@N. N £ESTE SENTIDO LAFOURCADE

(1973, PaG. 227) CITA & VARIOS AUTORES, ENTRE CTROS, A CARTER (1952)
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QUIFN DESCUBRIC QUE EN 1GUALDAD DE RENDIMIENTO Y CAPACIDAD, LAS Ni=

NAS RECIDEN MEJORES NOTAS GUE LCS VARONES,

Haorey (19547 ENCONTRO QUE LOS ALUMNOS MAS ACEPTADOS POR SUS
MAESTRC‘.S, CN.IGUAL JAD DE RENDIMIENTO Y CAF’AC]DAD, ORTIENEN CALIF ]~

CACIONES MAS ALTAS QUF L0S MENOS ACEPTADDS,

Garcia Heoz (19?3) ANALIZANDO PRCGLEMAS SIMJLARES EN UNA ASIGNA-
TURA CON DOS GRUPCS DE ALUWNOS DE UN MISMC CURSO Y EN UN MISMO AND,

ENCGNTRDO QUE DCS FROFESORES NDIERCON EL SIGUIENTE JUICHO :l

SroF, % DE SUSPENSOS % DF APROBADOS
A 0 $00
B 28 62

FLserre (1965) SERALA QUE LAS MAESTRAS TIENDEN A AS!GNAR MEJO-
RES NCTAS A LAS NINAS QUE A LOCS VARONES, Y A SER MAS GENERDSAS QUE

LCS MAESTROS,

QN?«_L]ZANZ’JC £A5 INVESTI!GAGCICONES ANTES MENGICNADAS SE PUEDE NCTAR
LA SUDZJET!ViDAD DE LCS MAESTROCS AL OTCRGAR CALIFICACIONES, TAMBIF’EN
PUEDE VERSE QUE UNZ NOTA ALTA O BAJA FUEDE ESTAR RELACIONADA TANTOC
CON EL SEXO CEL ALUMNDO COMO CON EL DEL PROFESOR QUE CALIFICA. La -
EDAD DEL PRCFESCR PARECE NC HABER $S1DC TOMADA MUY EN CUENTA PCOR LO3
AUTCRES CCNSLLTALCS, PERC DE ACUERDO A LCS DATCS DEL INVESTIGADCR,
PUEDE INFLUIR SOGZRE TCRO EN LA ACTITUD DE LOCS ALUMNQOS HAGCIA EL PRO=-

FESCR,
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-

CONSIDERANDO LA IMPORTANCIA ~UE LAS ACTITUDES T!ENEN CON RESIF‘EC—
TO A LAS CALIFICAC!IONES, LA PRESENTE lNVEST!GACI’0N SE PROPONE EVIDEL‘J_
CJAR LOS NEXO0S EXISTENTES ENTRE ELLAS, AL CONODCER LA INGIDENCIA DE
UNAS SOBRE LAS OTRAS, Y ADEMAS EXPRESAf AL DOCENTE LA NECESiDAD DE =

MEJORAR SUS NORMAS DE CALIFICACION,






1. MCTODOLCGIA. -

A. MeRrRIADLES

d. MoTACION DE LAS VARIJABLES.

EN LA TANRLA SIGUIENTE SE PRESENTAN LAS VARITAGLES INYVOLUCRADAS

EN BTE ESTUDIC Y SU NCTACICN.

VAR TABLES NOTAC | ON

I NOEPENDIENTES

A DIRECTAS ¢

ACTITUD HAGIA LA ASIGNATURA 4ewseereoe.acoa X

ACTITUR HAC!A EIL FROFESOR i e st t e XP
2. | NG IRECTAS
SEXQ CEL ALUMNO I X3

SEXO DEL FPROFESCR 4 evuessernenerovcerssoneeas Xh

ERAD DEL PROFESCR saeseceonneoacanacssssassae X

DEPETNEC IENTE

A, CaLirFicacion (RENDIMIENTO) svevocvrovrnssas Y

2. DEFINICION CPERACIONAL DE LAS VARJAOQLES.
A VARIATLES JNOEPENDIENTES.

| . ACTITUD HAGIA LA ASIGNATURA (X Y : VARIADLE ATRIBUTIVA, DEFINIDA

nE AGCUERDC A LCS RESULTANDOS DEL TEST DE ACTITUD HACIA LA ASIGNA-—



I

LAS

TurA, TAC=AP Forma |, ELASORADC Y APLICADD PARA ESTE FIN POR EL

AUTGR DE ESTA INVESTIGAC!ON,

ACTITUD HiCIA EL PROFESOR (X2) { VARIASLE ATRI!BUTIVA DEFINIDA
UED IANTE LGS TESULTACOS CEL TEST FE ACTITUD HACIA EL PROFESOR,
TAC-AP rorma |1, ELABORADC Y AFLICADC PARA ESTE FIN POR EL PRO=

PiC AUTCR.

SEXC DEL ALUMNO (X%) : VARIARLE ATR|OUT!VA DADRA PCR EL REGISTRO

CE CADA ESTUTRIANTE EN CFICINA DE SEGCUNDARtA DEL CoLEG10 AMERICA=-

NG DE QUATEMALA.

SEXOC DEL PROFESCR (Xh) . VARIAGBLE ATR!BUTIVA, TOMADA DE LOS DA-
T0S CONTENISOS EN LA HOJA DE CATCS PERSCNALES DEL PROFESCR (eFy=

cIna DE SECUNDARIA nEL CoLEsIO AMERICANO DE GUATEMALA ).

FoaC 0EL PRCFESOR (Xq) s+ WARIAGLE ATRIBUTIVA TOMADA DE LOS DATCS
-

nE LA HOJUA CE LATOCS PERSCONALES, SUMINISTRADOS POR LA CFICINA DE

SECUNDARLIA TEL CoLEGIOC AMERIGCANO.

Vam|ABLE DEPENDIENTE,

CALIF]CACE@N EN LA ASIGNATURA (Y) DETERMINADA PCR EL FROMEDIO DE

CALIFICACICNES QUE ASIGNARA EL FROFESOR A LOS ALUMNOS DURANTE TO

De EL ANMO ESCCLAR (REN?IM]ENTO). DATOC. SUMINISTRADO POR LS PRGFESQ

RES

DE DICHOS ALUMNECS Y FCR LA OF1CINA DE SEGCUNDARIA DEL COLEGI Q.



B. HIPGTESI|IS.

FaerA RESDCONDER EL PRCODLEMA DE LA PRESENTE HNVESTJGACIE)N SE PLAN-=
TEA UNA HipE\TESIS GEMERAL DE LA CUAL SE NERIVAN SEIS H1PGTESIS ESPE=-
4
clFicas PARA LAS DIFERENTES VARIADBLES INDEPENDIENTES OQUE SE SUPONE =

ACT(JAN SOBERE LA VWARIADLE DEPENCIENTE,

Para eProrrf LaAS HI':‘-‘("."T.S!S "UE APARECEN A C(‘NTINUACIE\N SE FJ\JE‘ UN

NIVEL DE SIGNIFICACION DE

le HIPFPTES IS GENEFAL.

HirbTEs s suLa {He) @ N¢ EXISTE RELACION SIGNIFICATIVA ENTRE LA
VARIADLE DECENRIENTE (YY) CALIFICACION Y LAS ACTITUDES DE LOS A=

LUMNOS HACIA LA ASIGNATURA (X[) Y HACIA EL PROFESOR (Xa).

HiPOTES IS ALTERNATIVA (H') * EXISTE RELACICN SIGNIFICATIVA ENTRE
La VARIADLE DEPENDIENTE (Y) GALIFICACICON Y LAS ACT}TUDES DE LOS

ALUMNCS HACIA LA ASIGNATURA (Xi) Y HACIA EL PROFESOR (Xe).

2. HiPETES)S ESPECIFICAS,

H ExX1STE RELAGCICN SIGNIFICATIVA ENTRE LAS CALIFICAGIONES CBYENI=
DAS POR LOS ALUMNOS EN LA BSIGNATURA EVALUADA {(Y) v Las ACTITY

NES DE ESTOS HKACIA LA MISMA (Xl).

H ExisTE RELAC]E‘N SIGNI!IFICATIVYA ENTRE LAS CALIFICACIQONES DE LOS

'

aLumnos (Y)Y vy Las ACTITURES DE ESTOS HWAC!IA EL PROFESOR OFE LA

MATER I A (X2>'



H Ex1sTE RELAC]GN SIGNIFICATIVA ENTRE EL SEX0C DEL ESTUDIANTE

(XB) v LA AGCTITUD CF FSTE HACIA LA ASIGMNATURA (Xl).

H, . LxisTE SELACION SIGNIFICATIVA ENTRE EL SEXQ DE LCS ALUMNOS
(X,), EL SEXC DEL FRCFESCR (Xh), La EDAD DEL FROFESOR (X5)
3

Y LA ACTITUL ME LOS ALUMNOS HACIA LA ASIGNATURA (Xl)o

H EXISTE TELiﬁiéN SIGNIFICATIVA ENTRE LA EDAD DEL PROFESOR

(><5

v La ACTITUR 0E ESTOS HAGIA EL PROFESGOR (XE)'

), EL SEXO DEL PROFESCR (Xh)’ EL SEXO DE LOS ALUMNOS (XB)

Hle EX1STE RELACION SIGNIFICATIVA ENTRE LA ACTITUD DE LOS ALUM=
L)
NOS MAC!A EL PROFESOR (XE) Y LA ACTITUD DE ESTOS HACIA LA

ASITGNATURA (Xl) IMPAST !DA PQR TI1CHC PROFESOR.

C. TRATAMIENTC ESTADISTICC.

FL TRATAMIENTO ESTADISTICO QUE PERMITIO PRCBAR LAS HiIEETES IS
GUE SUSTENTAN EL PRESENTE ESTUDRIO0 FUE FL ANALISIS DE REGRESION MUL=—
rieLE. SEGOUN Fren KemLincer {1975, rPac, 660), "La REGRES!ON MULT 1=
cc unN METODO GENERAL GUE A8ARCA EL ANALISIS DE vaArRIaNCIA', SIENDC
MAS CONVINGENTE, EN LA rhcina 658 cice ¢ "EL aNALISIS DE REGRES | ON
MOLTIPLE ES UNA EFICIENTE Y PCPRERCSA TECNICA OE PROBAR HiFpbTESIS ¥
COTEMER INFERENCIAS, PORGUE AYUDA AL CIENTIFICO A ESTUDIAR, CON MA S
RELATIVA PRECISION, COMPLEJAS RELACIONES RECIPRCCAS ENTRE VARIABLES

INCEFEMNDIENTES ¥ UNA VARIAZLE DEPEND!ENTE"-

D. PonLACIGN Y MUESTRA.

LA PODLACIEN CON LA GUAL SE REALIZD ESTA INVESTIGAGION ESTUVC
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CCNSTITUICA PCR LCS ALUMNOS, DE AMDOS SEX0S, DEL CIGCLC pAS1CO DEL

CoLEGIC AMeERICcAaNO DE GUATEMALA,

LA MUESTRA FUE INTEGRADA FOR 155 ALUMNCS DE UN TOTAL DE 276
OUE FIGURAGAN EN LA MATRICULA ESCCLAR DEL CI1CLO cAsico neL CoLEGIO
AMER ICANG EN €L afo 1977, LA CuAL REPRESENTD EL 56 % pE La PODLA-

CION,.

Las EFADES DE LCS ALUMNOS ESTUVIERCN COMPRENDIDAS ENTRE LGS 12
vy 15 afles, TOMANDCSE COMOC UN 50LC RANGO DE EDAD. DE €sTa MANERA SE

CGNSIDER@ NUE EN CIERT(C MOLO QUEDABA CONTROLADA ESTA VARJADLES,.

Les Cole 0F LOS ALUMNCS DE LA MUESTRA ESTUVIERON COMPRENDIDOS
ENTRE 90 v 110, LO GUE SE CONSILERA CCMO UN INTERVALO DE Cola NOR-

MAL EFN ESTA FOCRMA SE TRAT& DE CCOCNTRCLAR OICHA VARIABLES,

PRCFESCRES EVALUADOS.

Lcs PROFESCRES EVALUANOS EN £STE SENTIDC HICIERON UN TCTAL DE
{3, RE LOS CUALES & ERAN DE SEXC MASCULINC Y 5 DE SEX" FEMENINGO, Sus
ECADES FSTUVIERON COMPREND IDAS ENTRE L0s 2C v Les 59 alNos, POR LC =-—
QUE SE CONS!DERO NECESARIO HACER DOS GRUPOS ¢ NI PROFESORES MENCRES

pE 32 afcs ¥ N2 FPROFESORES MAYORES neE 40 afos,

Arner nDE ESTRATIFICACJ&N NE LA MUESTRA GE PROFESCRES.=—

Le FIGURA 5.1 MUESTRA EL ArooL DE ESTRATIFICACION DE LA MUESTRA

NE LOS PROFESCRES EVALUARCS EN ESTE £ESTUDILO.
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________ -4 I3 PROFESCRES ]
T
PrarFEscres € 52 afios b crorFEscres > 42 afies
Noo= 8 ] N, =
| ] i 2 =72
- J
L¢L | l T
§ | ¢ }
SEXC MASCULIND iSEXC FEMENINQ SEXDO MASCULINGC SEXO FEMENINC
M = & M = b N = 4 N =
i ' 12 =y 22 *

Froura 3./

SEchHN PUERE OCSERVARSE EN EL AR3CL DE ESTRATIFIGCACION, NME LOS 8
FROFESCHES DE SEXC MASCUL INC, % ERAN MENORES DE 32 afNos Y b Eran MA-
YoRES LE 40, D8 Los 5 FROFESCRES DE SEXO FEMENING, L ERAN MENORES =

nE 32 afios v | wmAvcrR DE RO,

ASIGNATURAS EVALUADAS,

£S ASIGMNATURAS OUE SE EVALUARDN EN BSTA INVESTIGACION ERAN IMPAR
TiDAS POR L0S PRCFESCRES DE LA MUESTRA, TALES ASIGNATURAS FUERCN
A) EsPafioL, o) MATEMATIGA, ¢) CIENCIAS SCCIALES Y D) CIENC!AS NATURA

LES.

CrAlA UNC DE LCS PROFESORES Y SU CORRESPONDIENTE ASIGNATURA FUEm
RON EVALUAPOS TomanDe 24 aLumNos POR sece1oN, CaDa UNA DE ESTAS SEC
C1ONES ESTABAN COMFUESTAS PCOR APROXIMADAMENTE 35 ALUMNOS, ES ggklg,

0F canA seccibén se Tombd gL 68 % pEL curso.
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Por capa SECCION SE EVALUARON 2 PRDOFESCRES Y FOR CONSIGUIENTE -
D0OS ASIGNATURASY CE ESTA MANERA |2 ESTUDITANTES, 6 ALUMNCS Y 6 AL UM

NAS EVALUARON CADA PRCFESOR,

E. INSTRUMENTOS,

lv DESCRIFPCION DE LOS INSTRUMENTOS.

LOS INSTRUMENTOS FMPLEADOS EN ESTA INVESTIGACION sonN Los TAC-AP,

ForRMas toy |,

Eir TAC-AP rFerma | (TEST DE ACTITUD HACIA LA ASIGNATURA) TIENE POR
COJETO ESTIMAR LA DISFOSICIGN DE LOS ALUMNOS HACIA LA ASIGNATURA, ME
DIANTE LAS OPINIONES DABAS POR ESTOS EN DICHC TEST. FEL TEST CONSTA
DE 25 ENUNGIADOS, DE LOS GUALES |2 ESTAN EXPRESADOS EN FCORMA POSIT |-
va Y B3 €N FORMA NEGATIVA, COLAOCADOS EN FORMA ALTERNA DENTRO DEL

TESTa

CL TAC~AP Forma i1 {TEST DE AGTITUD HAC!a EL FPROFESCR) CONTIENE
30 ENUNCIADCS, DE LGOS CUALES |7 ESTAN EXPRESADCS EN ENTIDO POSITIVOD
¥y I3 EN SENTIDO NEGATIVO, AM20S TIPOS OF ENUNCIADOS APARECEN ALTER-
NADQS CON EL FIN DE EVITAR EL FENOMENO DENOMINADO "aqQuigscencia'™,
ESTE TEST FRETENCE MEDIR LA ACTITUD CQUE LOS ALUMNOS TIENEN HAGCIA EL
PROFESOR,

MoTa ¢ LOS INSTRUMENTOS DESCRITOS APARECEN EN EL ANEXO A
2, ESCALA EMPLEZDA EN LOS TAC-AP

KesLiNGgEr (275, rags. 515-519) DEFINE TRES TI!FOS DE ESCALAS DF

ACTITUD ¢ DE PUNTUAC!DON SuMaApRAS, DE INTERVALOS DE APARICJE}N | GUALES



2h

v acumurativas (o peE GurTman)., DE ESTOS TRES T1POS, CONSIDERA QUE
LA wAs UTiIL EN L4 INVESTIGAGION DE LA CONDUCTA ES LA ESCALA DE PUN-
TUAGC!ION SUMADA, POR SER MAS FACIL DE CONSTRUIR Y DAR APROXIMADAMEN=
TE LOS MISMOS RESULTADOS QUE L& ESCALA DE INTERVALOS IGUALES CONS—
TRUIDA LAZORI|IOSAMENTES. TowmsNDO EN CUENTA EL CRITERIO ANTERIOR SE =

ELIG!D PARA LOS TAC-~AP LA ESCALA DE PUNTUACION SUMADA,

En LAS ESCALAS DE FUNTUACIONES SUMADAS, EL UNIVERSO DE PREGUN-
TaS ES CONCERILC COMD UN CONJUNTO DE PREGUNTAS DE 1GuUaL "VvALOR DE
acTITUDM., ESTC SIGNIFIGCA GUE NO HAY ESCALA DE PREGUNTAS DE TAL MA-
NERA QUE UNA PREGUNTA ES JGUAL A CUALOUIER OTRA EN VALOR DE ACTITUD.
Los SUJETOS CUE RESPONDEN A LAS PREGUNTAS SON MEDIDOS POR LA ESCALA,

FsTae MEDICION SE LOGRA MEDIAZNTYE LA SUMA TE SUS RESPUESTAS.

JE ACUERDO AL SENTIDO EN CUE SE EXFRESE EL ENUNCIADO LOS VALO=-

RES DF LAS ALTETNATIVAS SERAN @

ENUNC1ADDOS EXPRESADCS EN ENUNCI#00S EXPRESADOS EN ALTETNAT VS
FORMA POSITiVA.— FORMA NEGATLIVA,=
L TOTALMENTE

DE ACUERDD

3 7 DE ACUEROO

En JOEsacueErdO

[Ae]
N

L TOTALMENTE EN
DESACUERDD
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EL TNDIGCE TOTAL DE ACTITUD DE CADA ALUMND HAGIA LA ASIGNATURA ES
ACUMULATIVC Y ESTA CONSTITUIDO POR LA SUMA DE LOS FUNTAJES ODTENIDOS
EN CAUA UNO DE LOS J1TEMES DEL TAC-AP rForma 1. CL INDICE TOTAL DE LA
AGCTITUD DE CADA ALUMNO HAC!A EL PROFESOR TAMDIEN ES ACUMULATIVO Y ES-
TA CONSTITUIDO FOR LA SUMA DE LOS PUNTAJES OGTENICOS EN GADA UNO DE
L0s 1TEMES DEL TAC—=AP ForMA |{., DE ESTE MODO LA MAXIMA GALIFIGCAGION
CUE UN ALUMNO PUDO OBTENER EN LA ESCALA DE ACTITUD HMACI!A UNA ASIGNA=-
Tura FUE DE |00 v E¢ wENOR DE 25, DEDIDO A QUE EL TEST CONSTABA, GCO=
MO YA SE DluC, DE 25 TTEMES CUYOS VALORES RESFONDITAN & UNA ESGCALA DE
| A 4, EN LA ESCALA DE AGTITUD HACIA FEL PROFESOR, LA CALIFICAGION
Fue 420, MIENTRAS CUE LA MENCR FUE 30, DEDIDO A QUE EL TEST CONTENTA

30 1TEMES CON ALTERNATIVAS DE VALORES ENTRE | v L,

MO SE INCLUYO EN EL RECORRI!DO DE LA ESCALA EL VALOR DE "0O" poR
s ’
CONSIDERAR QUE, EN L& MEDIDA EN CGUE EXISTA ALGUN TIPO DE RELAC !} ON
ENTRE EL ALUMNO Y LA ASIGNATURA, ENTRE Et ALUMNO ¥ EL PROFESOQR, EN
ESA MISMA MEDIDA SE VE AFECTADA Y MODIFI1CABA ESA RELACION. DE OTRO
MODO, NO PUEDE DECIRSE nUE EXI!STE ta ""No acTiTun'; SE PUEDE SUPONER
QUE EXISTE ACTITUD FOSITIVA O NEGAT!IVA HAC!A UN PROFESOR O HACIA U~

NA ASIGNATUR4, PERO NO L& '"'~NO acTiTuD",

3. VALIDEZ Y CONFIAGILICAD,

CUANDO SE PRETENDE REALIJZAR CUALQUIER TIPO RE MED}C[éN, ES NECE-
SARIO PENSAR EN DOS PROTLEMAS PRINCIPALES GUE SON ! LA VALIRDEZ Y LA
CONF AR L ICAD, KERLINGER CONSIDERA QUE S| NO SE CONOCEN LA VALIDEZ

Y LA CONFTATIL!IDAD DE LOS CATOS DE GUE SE DISPONE, POGCA FE PUEDE PO-

I BIBLIOTELDA
DE | A
| URWERSIAD DEL VALLE DE GUATEMALL

- ———
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NERSE EN LDS RESULTANOS ODTENIDDS Y EN LAS CODNGLUS|ONES EXTRAIDAS

DE LDS MISMDS,

3,1 VarLinEZ
Summers {1976, eac. 118) DEFINE L& vaLiDEZ cOMO "FL GRADD EN

QUE UN INSTRUMENTO MIDE LA CONSTRUCGC ! DN CGUE £sTh EN EsTunto',

La ASoc1acidN NORTEAMERICANA DE PsicoL0GiA, EN SUS ESTANDARES
DE TESTS Y MANGALES EDUCATIVDS Y PSICOLOGICO0S, ENUMERA TRES T)POS
DE VALIDEZ : AJ) DE CONTENIDO, ©) RELACIONADA GON UN CRITER}Q Y C)

DE CONSTRUCGC! ON,

Aa VALIDEZ DE CONTENIPO
KErLiIncErR (1976, Pac., 476) e£XxPrEsSA LA VALIDEZ OF CONTENIDD ES

LA REPRESENTATIVIDAD O SUFICIENCIA DEL MUESTREO DEL CONTENICO'.
5, VALICEZ RELACIONADA CON UN CRITER!D,

Kereinger (1976, pac. 478) pice : "LA VALIDEZ RELACIDNADA CODN
EL CRITERIO SE ESTUDJA GOMPARANGO LAS PUNTUAC!ONES DF PRUECA O ES=
CALA CON ULNA O MAS VARTATGLES EXTESNAS D CRITER}IOS QUE SE CREEN QUE

MIDEN EL ATR{MUTO ORJETD DE EsTuDiD'!,
¢. VALIDEZ DE CHEBTRUCCIGN.

Summers (1976, P26, !22) coONSIDERA QUE: '"LA VALIDEZ DE CDNSTRUC
C1ON SE EVALUA INVEST{GANDO GUE CUALIDACES MIDE UN TEST, ES DECIR
DETERMINANDO FL GRADO EN QUE CRITER10S, COMNCEPTOS O CONSTRUGCL |ONES

CXPLICATORIAS DAN RAZON DE LA CJUEGCUGC;ON DEL TEST'.
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FARA PRODAR LA VALIDEZ DE LOS INSTRUMENTOS SE ELIGID LA VALIDEZ
RELACIONADA CDN UN CRITERJO D VALIDEZ CONCURRENTE., PaRa E£5T0 SE Py
Bid A CaADA PROFESOR EVALUADQO GQUF ASIGNARA LAS NOTAS QUE, DE AGUERDO
£ SU CRITERIDy MEDIRTAN LAS ACTITUDES DE SUS ALUMNOS HACJA EL Y HA=
ClA LA AS|IGNATURA POR EL [IMPART!DA. FEL VALOR DE ESTAS NOTAS SE coM
PARD CDN EL PUNTAJE GQUE ALCANZO GADA ALUMNO AL RESFONDER A AMDOS
TESTS MEDIANTE UN ANALISIS DE CORRELACION REALIZADO EN LA COMPUTA=
pDora HEWETT Packaro 2|MX DEL CENTRD DE CDMPUTOS DEL COLEGIO AMERICA
"NO Y LA UNIVERSIDAD DEL VALLE DE GUATEMALA. L 0S RESULTADOS DJIERON
UNA CDRRELAGIDN ESTADTISTICAMENTE SIGNIFJCATIVA PARA AMBOS. (VER RE-

SULTADOS EN EL ANEXO B),

2.2 CONFIARLILIDAD.

DesPufs DE ANALIZAR S| EL TEST MIDE LD QUE SE QUJERE MEDIR, ES
.
NECESAR!O GONOCER L4 PRECISIBN CON QUE LO MIDE. Summers (1976, paag,
423) DEFINE LA CODNFIARILIDAD POR UN COEFICIENTE DE GORRELACION, DE
MANERA MiS PRECISA, DICE QUE LA CODNFIABIL IDAD (Rxf‘) SE DEFINE COMO

LA CORRELAC!ON ENTRE DOS MEDIDAS FARALELAS,

4. TiPDsS DE CONFIADILIDAD ¥ SU MEDIGIDN,

CENERALMENTE t£AS MEDIDAS DE CONFIABILIDAD SE DIVIDEN EN DOS =

GRANDES CLASES . MEDIDAS DE EBSTABILIDAD Y MEDIDAS DRDE EQUIVALENCIAS,

LA CONFIABILIDAD EVALUADA CORRELAC)ONANDO UNA MEDIDA A TRavEs

DEL TIEMPO SE LLAMA MEDIDA DE ESTABILIDAD D CDNFIAGILIDAD DE TEST~

RETEST.
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LAS MEDIDAS DE EQUIVALENGIA OUE PRIMERO SE USARON FUERON LOS Mé—
TODCS DE D!V]SI&N POR MITADES, LUEco APAREC16 EL PRDGEOIMIENTC DE

CGRRELACIEN PAR~IMPAR LLAMADC FPOR THORNDIKE TEST SuUBDIVIO!DO.

PARA ENGONTRAR LA CONFIAEBILIDAD OE LOS INSTRUMENTOS DE ESTA IN=
VESTIGACIBN SE aPLICO £L wETODO DE TEST SUBDIVIDIDO PAR=IMPAR, TOMAN
6o FN CONSIDERAGIAN QUE MECIANTE ESTA FORMA DE DIVIDIR EL TEST, SE A
2AR1ZAN PPEGUNTAS DE FORMA, CONTENIDO O OIFICULTAD SEMEJANTES. Este
CROCEDIMIENTD NOS DA DOS CALIFIGACIONES SEPARACAS, UNA PARA LAS PRE=
SUNTAS PARES Y OTRA PARA LAS !MPARES, ESTE VALOR NO ES APLICABLE DI=
RECTAMENTE AL TEST COMPLETO. PARA HALLAR LA GONFIABILI0AD OEL FEST

COMPLETO SE APL!CA LA FORMULA PREDICTIVA DE SPEARMAN=DROWN

P
Pyl

)
ol
ol

+
pal

/=

i

L. SUSTITUYENDO LS VYALORES ENCONTRADOS EN LAS FORMAS PAR~IMPAR OEL
THC=4P rorme | SE TIENE

e - ‘2(Oa71+8> : 0‘85

H | » 0.7LB -

2. SUSTITUYENDO LOS WALORES DE LAS FORMAS PAR-IMPAR ENCONTRADAS MOE-
TIANTE EL ArALISIS DE CORRELACION DEL TAC~AP FORMA |{ sE TIENE =

2(0,773)
R = = 0.87

| + 00’773
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F. PrRUEBRA PI1LOTO

COoN EL FIN DE PROBAR EL TAC-4P rForMa | ¥ |1 SE SELECCIOND UN GRU-
PO GUYAS CARAGTERISTICAS FUERAN SIMILARES A LA POBLAGCI|ON INVESTIGADA,
SE SELECCiONARON 350 ALUMNOS OE LA CLASE DE MATEMATICA DEL 3ER. GRADO

DEL CICLO BASICO DEL COLEGIO VALLE MERDE.

POR MED!O DE ESTE ESTUDIO FUE POSiRLE REALIZAR EL ANALISiS DE
TTEMES Y LA CONSISTENCIA INTERNA DEL INSTRUMENTO., ADENMAS SE PROBD
QUE TAN CLARAS RESULTABAN LAS INSTRUCCIONES DEL TEST Y EL TIEMPO PRO-
MEDIO QUE LOS ALUMNOS EMPLEABAN EN RESPONDER EL TAC-AP EN sus DOS FOR
Mas, FL TieEMPo DE arLICACION DE LOs TEST FuUf DE 20 MINUTOS, APROXIMA

DAMENTE [0 MINUTOS PARA CADA FORMA,

CoN EL ANALIS1S DE TTEMES LA ForMA | DEL TAC=AP pe 30 JTEMES QUE-
od rReEdUCIDA A 25, TOMANDO COMO CRITERID OUE LA CORRELACON DEL PUNTA=-
JE DE CADA TTEM CON EL TOTAL FUERA e 57, DF ACUERDO A LA TABLA DE
VALORES CRITICOS DEL COEFICIENTE DE CORRELACION (GLASS-STANLEY, PaG.
52L), eara un N pE 30 =8 28 cranos pE LimeErTAD (6L = 30 - 2 = 28), EL

R (crITICO) A NIVEL CE = 0,05 £¢ ne C,367,

EL TAC=-'P Forma Il DE %7 JTEMES sE REDUJO A 30 TTEMES, DESCARTAN-
DOSE AQUELLOS CUYA CORRELAC}ON CON FL PUNTAJE TOTAL DEL TEST FUERA ME
NOrR © lauaL a 0,55, Para N oe 37 con 35 Granos DeE LIBERTAD (GL = 37

- 2 = 35) rL r {(cRiTICO) A& NIvEL CE ~ = 0.05 €s pe G.325,

EST0 DEMUESTRA OUE LOS JTEMES SELEGC]ONADOS AQUT ESTAN POR ENC -

MA DEL LIMITE DACO EN LA TABLA DE VALORES CRITICOS DEL CDEFICIENTE DE
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SeearmAN Brown. {vErR GLASS=STaNLEY, =ac. 534),

G, ESTUDIO DEFINITIVO.

PaArst REALIZAR EL ESTULIO0 DEFINITIVO SE ELABORARON NUEVAMENTE
LOS TESTS TOMANDO EN CUENTA LAS CONSIDERACICNES PLANTEADAS EN LA
DESCRIPCION DEL ESTUDIO PILOITO. SE APLICARON A lu6 ALUMNOS DE AM=—
BoS SEXOS DEL CicCLO nhsico peEL CoLEGIO AMER!CANO, EN LAS ASIGNATU-
RAS DE! MATEMETICA, ESPAEOL, CIENCIAS SOCIALES ¥ CIENCIAS NATURALES

IMPARTIDAS POR PROFESCRES DE DIFERENTES EDADES Y S3EX0S,

He RECOCLECCION DE DATOS,

EL PROCEDIMIENTC SEGUIDO P2RA LA RECOLECGION OE DATOS EN ESTE
ESTUDRIQ FUE EL SIGUIENTE
fRO. ~NALIZAR LA PORBLACON GQUE REUNIERA LAS CONDICICNES NECESARIJAS

PARA REALIZAR LA iNVESTlGAC!éN DESEAT A,

200. SELEGCCICONAR LOS PROFESCRES, ASJIGNATURAS Y GRUPOS DE ALUMNOS =

GUE SERTAN €L CBJETQ DEL PRESENTE ESTUDI!IC.

BRO. CONSTRUIR LOS PREINSTRUMENTOS PARA MEDIR LAS ACTITUDES DE LCS

ESTUDIANTES HACIA LA ASIGNATURA Y HAC!IA EL PRCFESCR,
bro, DETERMINAR LA MUESTRA PILCTC PARA LA APLICACION DEL PRETEST.
5TC. ANALIZAR LQOS RESULTADMDS 0E LA PRUERA FILOTO,

ETo., CONSTRUIR LOS INSTRUMENTOS TAC=AP PARA LA APLICACION DEFINITIVA,

7MC. APLICAR DEFINITIVAMENTE LOS TESTS CE ACTITUDES TAC=AP
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PaArRs REALIZAR LA EVALUACI&N DE FRCFESCRES Y ASIGNATURAS, MEDIAN-
TE ESTA A PLICACION CEFINITIVA, EL AUTCR SOLICITC A LA OFICINA DE SE-
CUNDARI|A DEL COLEGIOQ, LA INF‘ORMAC!(’)N SCBRE LAS HORAS LIBRES QUE TE—
VIERAN LOS ALUMNOS POR LA AUSENCiA DE ALGI:JN PROFESOR A CL8SE DURANTE
E{L MES LE SEFTIEMBRE, NE ESTA MANERA, A LA VEZ QUE EL INVESTIGADOCR
LOGRABA SU PROPOASITO NE APLICAR EL TEST, PRESTAGA EN CIERTO MOCO UNA
C(‘-(‘-PERAC]GN aL COLEGIOC RESPONSABILIZANDCSE DE LCS ALUMNGOS EN ESAS H_(?.
RAS. Por OTRA PARTE, ESTO LE CABA MAYOR CONF1ARILIDAD A LOS RESULTi

DOS DE LCS TESTS, FUESTC QUE AL NC ESTAR EL PROFESOR PRESENTE, NO
SABIIA QUE ESTABA SIENDO EVALUADO Y LOCS ALUMNOS PODiAN CONTESTAR CON
MAS CONFIANZA, OTrRA 1DEA QUE SE TUVO FUE LA DE PECIRLE A LOS A=
LUMNGOS ZUE NQ PUSIERAN SUS NOMBRES EN £L TEST; PERO CCMO EL INVEST I~
GAPOR NECESITARA {DENTIFICARLOS PARA COMPARAR GCON LAS CALIFICACIONES
ALCANZADAS FCOR éSTCS, SE ENTREGAROCN LO0S TESTS A CADA UNO DE LS ALU_N_1
NCS EN ORDEN DE LISTA CCON UNA CLAVE AL REVERSC DE LA SEGUNDA PAGINA
DEL TEST. De ESTA MANERA LOS ALUMNCS NO SOCSPECHARDN QUE SER’]AN IDE-I'i
TIFICACOS. '-A‘.DEMI’\S SE LES f-\SEGUﬂé MUE LCS RESULTADOS DE DICHOS TESTS
SER’IAN PARA USO EXCLUSIVO DEL INVESTIGADOR Y GUE SUS PROFESORES NO =

CONOCERTAN LOS RESULTADOS DE ESTOS.






iV, RESULTADOS.-

CONT!NU:‘;C]&N SE PRESENTAN L0S DATO0S OBTENIDOS EN EL FRESENTE

ESTUT 0.

", CORRELACION ENTRE VARIADLES.

N cL cuarro H.1 SE INDICAN LAS CORRELACIONES OBTEN|DAS ENTRE
LAS SEIS VARIASLES INVOLUCRKADAS EN LA INVESTIGACION ! UNA DEPEND!EN
TE ¥ CINGCO INDEPENDIENTES.,
Curoro bl

CORRELACION ENTRE VARIADLES, -

VAR IARLES Y X X - X Xu X

Y {caLiFicacioN)  1.800 - - - - -

¥ (acTiTun HAG A
LA L51GNATURA ) 0,306 |.oC0o - - - -

X (rcTiTu HACIA

L PrROFrson ) C.L167 0,277 L0000 - - -
XB(SEXO sLumne ) =051 0,064 0,004 [.CO0 - -
Xh(sgxo proFEser) C.059 0,001 -0.232 0.006 1,000 -
¥ _(EcAan PROFESOR) =-.03%36  -0,0C6 c,272 0,006 ~0.370 1,000

5

PUEDE OBSERVARSE DUE LA VAR!ABLE INDEPENDIENTE M£5 ALTAMENTE CORRE

LACIONACA CON LA PEFENDIENTE Y (CALIFICACION) FUE X[ (ACTITUD HWAGCIA LA

0,306, A EsTa LE si1auid X, (acTiTuo HaGla =

ASIGNATURA ) CON UN R
v 2

0,167, Lzs oTrRaS variABLES : X, (sExo per

3

EL PROFESCR) CON UN R
e
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ALUMNG ), X, {SEX¢ DEL PRCFESOR) Y X5 {EDAD DEL PROFESCR) CCRRELACIO=
NARGN MUY DAJG CON LA VARIAGLE DEPENDIENTE Y (carLifFicacifng, DE TAL

FCRMA ~UE DJCHAS CORRELACICNES PUEDEN CCNSIDERARSE COMC NULAS,

FNTRE LAS VARIABLES INDEPEND!ENTES, LAS MAS ALTAMENTE CCRRELACIO-

NADAS FUERGQCN X] (scTiTuD HAGCIA LA ASTGNATURA) Y X2 (reTITUD Hac1a EL

"

FROFESOR) CON UN INDICE DE Ris = 0.277. A EsTa LE stguib 925 = 0.272

(RELACION ENTRE ACTITUD HACIA FL PROFESCR Y EDAD DEL PROFESOR ).

B, REGRESIGN MOLTIPLE,

!. DESCRIPCION DE MODELCS.

NE ACUERDO £ LOS DATOS ARRCJADOS POR EL ANALISIS DE REERES]aN -

MULTIPLE, SE DESCRJBEN LCS MODELOS ESTUDIADOS EN DICHO ANAL1S1S.

MCDELC e

VARIABLE CEPENDIENTE 1 Y = CALIFICAG) BN
VARIABLES INDEPEMDIENTES : X, = ACTITUD HACIA LA ASIGNATURA,
|
X2 = ACTITUD HAC'!A ElL PROFESOR.

,
EL cuanRC 4.2 MUESTRA LOS (5ETASY), COEFICIENTES ESTANDARES OE
REGRESION, B , COEFICIENTES DE CCRRELACIEN Y PESCS RELATIVOS DE CADA

VARIAOLE ORBTEMN!TO0S EN ESTE PRIMER MCODELD.

Cuacro 4,2
_ﬁ 5y PESCS RELATIVOS DE CAGA VARIAGLE INDEPENDIENTE DEL MOOELO !

VArRI1ABLE fi B PESO RELATIVO
X, 0,2814 5.9670 0. 0861
X 0.C8a9¢ 2,0673 0.0148
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La VARIAELE TE MAYCR FESO RELATIVEO EN BTE PRIMER MODELC FUE LA
VARIABLE [NDEPENDIENTE X, , cON uUN PEsSc rE 0.CRAI (B,61 For cieENTO)
'
EN LA PREDICGCION DE LA VARIANZA TE LA VARIADLE DEPENDIENTE Y. Las
VARJABLES | ¥ 2 PRESCICEN SiGNIFIGATIVAMENTE LA VARJABLE DEFENGIENTE
Y. SIN EMBARGO, TCMATAS EN CONJUNTC SCLAMENTE ExPLican EL [0.1 =cr

CIENTC DE LA VARTANZA DE LA VARJATLE REPENMITENTES,

Lcs £aTos DEL CUACRG Y4e2 ¥ LA CONSTANTE DE RECRESION A, PERMITEN

FXPRESAR LA ECUACION DE REGRESION DE £STE PFIMER MODELC., FECUAGCIAON
Y = a4 4 B}Xi + 2.X (1)

SUSTITUYENDC : A& = 72,2762 ¢+ n = 5.9670 : o, = 2,0673 N LA TCuUA =

c:on DE REGRESION |, SE CGATIENE

Y= 73.28 4 5.97X + 2.07X,

FsTa ECUACION PERMITIRTA PREPECIR Lf CALIFICACION CUE ASIGNARITA
UN PRCFESCR DEL CICLS =4sico nREL COLEGIO AMERICANG A SUS ALUMNOS To-

MANDC EN CUENTA L4AS VARIADLES ANTERIQAMENTE MENCIONAODAS,

FL COEFICIENTE DE CORRELACION MULTIPLE R PARA ESTE MODELO FUE 1=
GUAL A 0.3178 v SU CORRESSONDIENTE COFFICIENTE CE DETERMINACION FUE

z
nE R Jcuar a 0,.1010.

MoneLo 2.

VARIACLE CEFPENDIENTE XI = ACTITUT HACIA ILA LSIGNATURA.
VARIABLES INDEPENCIENTES ¢ X, = SEXQ CEL ALUMHNOS XQ = SEXO DEL
P
PROFESOR; Ao = EDAD DEL PROFESGCR,

5
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FL cuacre #,3 MUESTRA LOS5 VALCRES OOBTENINOCS PARAKB y © Y LOS PE=

508 RELATIVO3 OE CACA VARIADLE,

Cuanro 4,3

, Ty PESOS RELATIVOS DEL MODELC 2.-

VAR TASLE " £} PFESD RELATIVE
3 C.06H L0622 C.00%08%96
iy 0,000 0.0000 0.000000T
5 -0, 07 -0, CChE G.C0004a22
LC‘S VALORES DEJE; ¥ & PARA LA VARJADLE XJ‘. = FDAD CEL PROFES{QOR RE=

SULTARON NULCS. En TaL SENTIDO, SCLAMENTE SON PREDJCTORAS EN ESTE -

MODELG LAS VaARrR!AaZLES X, v X AMOAS VARIADLES PREDICEN ESCASAMENTE

3 5
L 0.0 (0,41 ror CIENTQ) TFE LA VALIANZA DE LA VARIABLE DEPENDIEN=
te. FEs pecir, R = C.O0KI, ceerFicieENTE ©E REGRESICON MOLTIPLE., EL COE-
. L 2 €
FICIENTE GE DETE-MINACION FuF CE (.0RLZ (R = 0,CEL3), LA vaYOR VARIAN

ZA UE SE PUEDE PRODUCIR POR LA C(‘.‘MTS!NAC](’L‘N DE AMARAS VARIAZLES.,

MopeELO 3.

VARIABILE DEPENDIENTE X2 = ACTITUC HAC!A EL PROFESOR.
VAR 142LES INDEPENTIENTES X3 = SEXC TEL ALUMNO, )(LL = SEXC DEL PRO-
FESOR; X5 I EDAD DEL FROFESOR.
N

FL cusnre 4,0 MuesTra Los vaLORES DES , B Y FESOS RELATIVOS OE

m

CADA VARIARLE EN STz TERCER MODELQO.
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Cuncre 4,4

s Oy PESOCS RELATIVOS DEL MODELOQ 3.-

Var1anLE jﬁ 3] PESO RELATIVO
3 0.0040 0.0035 0.00001724
i ~0, 152 ] ~0. 1365 0. 03525670
5 0.2156 o, 194 0, 05860000

EN ESTE CASO, LAS TRES VARIADLES PREDICTORAS, X3 y XQ Y X_ 4, sdLO
ALZANZAN A EXFLICAR EL 9,39 POR CIENTQ DFE LA VARIANZA DE LA ACTITUD =
2
HACIA EL PROFESOR. ES DECIR, #UE &L R = 0.0088, coericienTE DE
~

RETERMINAGION Y EL COEFIGCIENTE NE CORASFLACION MULTIPLE FUE 0E 0.0936G,

EsTE R ResuLTd seEr NO SIGNIFIC TIVO.

RESUMEN. —

LOoS TRES MCORELQGS FUERON CONTRASTAGCGS cON Et MOnELO Q. AL comPa-
RAR EL MODELO | GON DiGHO MODELO, SE USARCON 2 GRADOCS DE LIBRERTAD PARA
FL NUMERADCR Y (32 parka EL DENOMINADOR. OSE onTuvo onN F 1GuaL A 31.004
EL CUAL RESULTOC SIGNIFICATIVO AL NIVEL DE OX = c,ccool, FL F criT1CO

AL NiveEL ceECl= N.001 ES sE 7,32,

Fn EL MODELO 2 SE USARON 35 GRADOS DE [ IZERTAD PARA EL NUMERADOCR Y
137 ParRA EL DENOMINACOR, TE onTuve UN F o= 1,706 ~uE resuLTe NO SIGNI
FICATIVO aL niver pe Pod = 0,08 4L CONTRASTARSE con uN F erirTriceo JsuaL

a 2,800
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EL

N EL

MCRELD

MODELC

ANTER T OR,

=
b

SE USARON LOS

SIENDO LA T

MISMOS GRADCS

CE LIRERTAD

TUE EN

CALCULALA 1GUAL & 2.60% para uN

F critico pE 2.8CC, aL NIvEL e P& = (,05,



A,

¥V, QISCUSION

CoNCLUS ) ONES,

LA LUZ CFE LCS RESULTADOS CZTENITOS MEDIANTE EL ANALISIS ESTA-

DISTICC REALIZADQ SE LDEFRIVAN LAS SIGUIENTES CONCLUSICNES &

2.3

HIPOTES S GENERAL,

SE RECHAZA LA HICDTESIS NULA GFNERAL Y SE AGERPTA LA ALTERNATIVA,
EN EL SENTICC DE AUE "EXI)STE RELACION ESTADISTICAMENTE SIGNIF (=~
CATIVA ENTRE LA VARI&SLE OEPENRIENTE (Y}, CALIFICABION, Y LAS aC
TITUDES DE LOS ALUMNGS HACIA LA ASIGNATURA (Xl) Y HACIA EL PRO=-

FESOR (Xg)”.

HirATES IS FSFECIFICAS.,

SE ACEPTA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA NO. | Y SE RECHAZA LA NULA,
ES nECclf, "EXISTE RELACICN ESTADISTICAMENTE SIGNIFICATIVA ENTRE
LAS CALIFICAGCIONES OBTENIDAS POR LOS ALUMNOS EN LA ASIGNATURA E=-

VALUADA Y LAS ACTITUDES DE £ST0S HAG!A LA MiIsma',

SE ACEFTA LA HIPOTES|S ALTERNATIVA NC, 2 Y SE RECHAZA LA NULA,
EM EL SENTIDO DE AQUE "MEX!STE RELACION ESTADISTICAMENTE SIGNIF 1~
CATIVA ENTRE LAS CALIFICAC!CNES NE LCS ALUMNGS (Y) Y LAS ACTITU=

RES DE ESTOS HACIA EL PROFESQOR DE LA MATER]A',

SE RECHAZA LA HJPOTESIS ALTERNATIVA NG, 5 Y SE AGCEPTA LA NULA,
EN EL SENTIZO RE nUE "MO EXISTE RELACICN ESTADISTICAMENTE S{GN|=

FICATIVA ENTRE FL SEXQ DEL ALUMNG (X ) Y LA ACTITUD DE ESTE HACIA

3

LA ASIGNATURA (XI)'
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2.0 SE RECHAZA LA HIPOTESIS ALTERNATIVA NO. Y v sE ACEPTA LA NULA,
cN EL SENTIDO ©E ~uE 'Me EXISTE RELACION ESTQDEST!CAMENTE SIGN Y=
FinATIVA ENTRE LAS VARIAZLES ! SEXC DEL ALUMNC (XB)’ SEXO DEL
PrCFESOR (XQ}, EQAD MEL PROFESOR (X5) v LA ACTITUD DE LOS ALUM=

NQS HACIA Li ASIGNATURA (Xl) IMPART DA POR DICHO PROFESOR,

o
N

Ce mEcHaZi LA MIPATESIS ALTERNATIVA NO. 5 Y SE ACEPTA LA NULA,
£ L SENTIZO —& sue "ND EXiSTE RELAC|ON ESTADISTICAMENTE SIGNI=
FlCAT VA SNTRE LAS VARIARLES @ SEXO DEL ALUMNO (XB)’ SEXO0 DEL
PROFESOR (XM)’ FPAD DEL PROFESOR (XB) v LA ACTITUD DE LOS ALUM=~

NOS HAC A EL PROFESCR (XZ).

2.6 SE LCEPTA L& HIPOTESIS ALTERNATIVA NO. £ v SE RECHAZA LA NULA,
En EL SENTIOO DE nuiE "EXISTE RELAC|ON ESTADISTICAMENTE SIGNIFI-
CATIVA ENTRE LA ACTITUD DE LOS ALUMNOS HAGIA EL PROFESOR (XE) %
LA ACTITUD TE ESTOS HACIA LA ASIGNATURA (Xl) IMPARTIOA PCR DICHO

PEOFESCR.

DyEeE APRECIARSE SUE LAS HIPCTESIS Especiricas | ¥ 2 RESULTARCN
S | GNIFICATIVAS ESTADISTICAMENTE, PERO LAS RELACIONES ENTRE LAS VARIA
ALES INDEPEND!ENTES (ACTITUDES) Y LA DEPENDIENTE {CALIFICACIONES) NC

RESULTARCN JoMO SE ESPERLTZAN,

Pos ) ILEMENTE ESTO HA CCURRINDO, DERIDC A QUE EN LAS CALIFICACIONES
NCUE ALCANZAN LOS ALUMNOS EN UNA MATERIA DE ESTUDIC INTERV!IENEN UN COE
JUNTQ COMPLEJC BE VARIABLES, ENTRE LAS CUALES LAS ACTITUDES HA-CEA L A
AS TGNATURA ¥ HAC!A EL PRCOFESCR ACTUAN COMO UNRS variABLES ME‘S SIN SER

PCS I RLEMENTE LAS TF MAYOR 1MPORTAMCIA, C}UIZ;\S ENTRE LAS VARIABLES DE



Lo
MAYOR RELACION CON LAS CALIFIGCACICNES PUEDT GCONSIDERARSE LA APTITUD
GUE TENGAN LOCS ALUMNGCS HACIA LA ASJGNATURA LA CUAL NO FUE CCNTROLA=
DA Y PCR ESTA RAZON APAREZGCAN UN TANTQO CRACANAS LAS RELAGCICNES ENTRE

AGCTITUDES Y LAS CALIFICACICNES,

PUEDE SUPONERSE 0UE CTRAS VARIAGLES NC CONTROLADAS INFLUYEN EN
DICHA RELAGION, DE ACUERDC AL AUTOR, UNA DFE £STAS Y POSIDLEMENTE LA
DE MAYOR PESO PUDC SER LA APTITUT QUE CADA ALUMNC TUVIERA HAGIA LA -
ASIGNATURA EVALUAZA, YA GUE FARECE C&WVik LA EXISTENCIA DE UNA ESTRE-

CHa RELACIéN ENTRE APTITUTES Y GCALIFIGCAGCICNES,

B. LiMiTaCcIONES, .

e EL NOMERO DE PRQFESORES 0DF SEXO MASCULING EN LA MUESTRA ELEGIDA
RESULTO MAYOR AL NUMERQ DE PROFESORES DE SEXC FEMENINQ, LO QUE =

FRCOBAZLEMENTE !NFLUY6 EM L& FELACICN NQ SIGNIFICATIVA CE LA&AS Hl=

PCTES IS PLANTEAMAS,

2. Fu NGMERO DE PROFESCRES CE SEX0O FEMEMNIMNO MAYCRES OF QG A0S SE
REDUJC CONS!DERARLEMENTE GCN RELACION AL NUMEROC DE FROFESCRES DEL
MISMO SEXD MENGORES 0T 32 AN(OS, CONSIDERANDCSE ESTQ COMO UNA POS|=

ALE CAUSA DE LA TENDENGCIA DE LOS RESULTADOS QBRTENIDOS,

C. REGCMENDACIONES,

. SUGER /A GUE EN FUTURAS INVESTIGAGC!ONES SE TOME EN GCUENTA COMO INm-
FLUYEN, A LC LARGSO GF TCOOO EL CURSO, LAS CALIFIGCACIONES ASIGNADAS

POR LOS PROFESQORES A LOS ALUMNOS EN DETERMINACA ASIGNATURA,



REAL1ZAR ESTUZ {05 COMPARATIVOS FARA CONQCER SUAL RELACE&N £5 MAS

SIGNIJFICATIVA I S LA JNFLUENCIA "E LAS ACTITUCES SOORE LAS CALI
FICACIONES (0 LA INFLUENCIA DF LAS CALIFICAGCICNES SOURE LAS ACT |-
TUDES fE LOS ALUMNOS.,

Tomar

LIZAR

MISMA.,

EN CUENTA LA APTITUD DEL ALUMNGC HACIA LA ASIGNATURA AL REA=-

£E5TUCICS SCORE LAS ACTITURES TE LIiICHOS ALUMNOS HACIA LA
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Anexo A

UNJVERSIDAD DEL YaALLE DE GUATEMALA
FacuLTan re Enucacion
MagsTria EN MEDICION, EvALUACION E

INvESTIGaC10ON EnucaTives, 1877,

|NSTRUEC | ONES

FL PRESENTE TEST CONSTA DE DOS PARTES @ La PRIMERA
s EL TAC = AP rForma | con 25 ENUNCIADOS Y LA SEGUNDA

£s EL TAC - AP rForma || aUE CONTIENE 30 ENUNCIADOS.

CADA ENUNCIADO TIENE CUATRO ALTERNATIVAS QUE SON !
A - ToTALMENTE 0f ACUERDO ; B — DE ACUERDO 3 C - En DeE-
SACUERDO 3 = — JTOTALMEWTE EN DESACUERDO, ENCIERRA EN -
UN ClRCULO LA LETRA CORRESFONDIENTE A LA ALTERNATIVA

nUE MEJOR SE AJUSTE & TU @P]NI&N RESPECTO A CADA ENUN =

T -
NOoTA : |US OFINIONES NO SERAN DADAS A CONOGCER AL PROFE—
S0R, SERAN UTIL1ZADAS UNICA Y EXCLUSIVAMENTE POR

EiL INVEST!IGADOR,






La CLASE
QUE LA&S

Haco LOS
GANAR EL

La

T AC = AP Feorwva |
33 SE ME HECE MAS CORTA
DEMAS,
DERERES [E SOLD PhARA -
CURSC,

HA SHID0O M) MATERITA PREFCHIDA

EN TODOS

Cusnne T
LoS DE

LS CURSCS,

EMGY MUCHCS TEDEARES DELQ SiN REALIZAR

PRESTO M

TUE A CU

c .
gl LA

As ATeENCION A L&

ALGUIER

CLASE [E
CTRA ASIGNATURA,

FUERA MATERILIA SELECTIVA NQ

L HUBIE

RAL ELEGIDC,

TCNAS LAS CARGERAS PROFESIONALES DEBEN INCLUIR
CURSO0S DE

AUNNUE TUYIERSA FL MEJCR PROFESOR MO ME GUSTARIAN
LAS GCLASES NE

No FALTARTA A CLASE DE A NC SER
POR UNA CAUSA MUY ESPECIAL,

FLEGIRE UNA CARRERA EN L& CUE NC TENGA OUE ESTU
Clan

Cisal NUNCA ENTIENDC L2 CLASE DE

LA GCLASE DE ME PARECE LA MAS (TIL
LEL CURSOC.

PorR1A SACA YEJCRES NOTALS OFE

PESC NC HAGC ESFUERZO PARA LCGRARLC.

LA HCORA ’\H’».S LARGA DEL LA s P2RA M LA DE

LA ASIGNATURA AUE NAS ME GUSTE ESTUTIAR ES

Lae
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ZiL
Lited
pgs
Ao

Ll

[YEY)

[}

ACUERDC

De

[w8)

jw’

NESACUERDC

En

wis
||
Zrx
[
2D
S0
=t

ww
el s



(9.

20.

2#-’

25.

ME GUSTARTA CuE LA TUVIERA MAS HCRA
DE CLASE,

Estunio a4 NC SOLC PARA GANAR EL CUR
50, S!NC PARA 1] FORMACION PERSONAL.

ME AGRADA GUE NCS SAQUEN DE CLASE FARA CUALGUIER =
ACTIVIDAD CUANTC ESTAMCS EN CLASE NE

Lo MATERI1A ®AS DIFI1CIL GEL CURSC ES L&

LCS DERBERES QUE MENGS ME GUSTAN SCN LCE DE

PeNGR ATENC:ICN A LAS CLASES DE 3
PCROUYUE ME GUSTAN,

CuanDC ESTOY EN ©LASE DE SIENTC QUE
EL TIEMPO NO AVANZA,

Sl ME PIDIERAN (CRODENAR PREFESRENC! A LAS ASIGNATU =
RAS DEL CURSC PONDRIA La EN PRIMER
LUGAR,

NP CONSIDERC NECESARIC PARA M! APRENDER

EN MIS TIEMPCS LIBRES ME GUSTA FROFUNDIZAR EN LGS
TEMAS DE

W
=
Zx
Uty

o=

&

A

DE ACUERDO

En

CESACUERDC

WO
[l ®]
Zir
L
ppo)
S0
<
tw
ow
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el



T 4 C - % P Ferwa |

FL PRECFESCHR ES MUY CLARC EN SUS EXPLICAC!ICNES.,
f1L PROFESCR ME RESULTA UNA PERSCNA ABURRIDA,

DenEves AGRADECER LC GUE EL FROFESCR HACE POR
NCSCTRGS .

FL PRCOFESCR ES MUY DISTRAIDO Y NCO CUMPLE LC
GUE PROMETE

CULNSC EL PROFESCR FALTA A CLASE, ES PCR ALGUN
MOTIVO MUY RAZONATLE.

FL PRCOFESOR NO ME INSFIRA CONFIANZA FARA PLATI
CARLE MIS PROYECTCOS.,

CuaNnC EL PROFESCR TIENE PRODLEMAS PERSCONALES
NCS REGANA SIN MCOTIVO.

FL PRCFESCR NO MERECE GUE LE TENGAMCS CONSIDE=
ReC1ON,

FL PROFESCH ES UNA PERSCNA AMISTOSA CON TCDOS.

EL PRCOFESCR ESTA SIEMPRE NDISPUESTO A PRESTAR="
NCS SU AYUDA.

No scrpeRTIR1A OTRC Afie ¢oN ESTE PRCFESCR.

FL PRCFESCR TIENE PREFERENC IAS FOR UN GRUPITC
DE LA CLASE.

FL PROFESCR ES MUY COMPRENSIVO CUANDC ALGL’JN
ALUMNG TIENE UN FROBLEMA.

FL PROFESCR E3 MUY DESORDENACO.

SI1EMPRE QUE SOLICITO AYUDA DEL PROFESOR ME
ATJIENGE CON GUSTO.
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N,

23,

2h,

25.

26.

20,

Fi "ROFESOR ASIGMNA LAS CALIFICACIONES CAPR!I-
GCHCSAMENTE,

JAMAS HAGRIA ELEGIDO ESTE PROFESOR S) HUBIJERA
POSIDC DECICIALO PGR M1,

Temo LO QUE EL PROFESCR NOS EXI1GE, LO HACE =-—-—
FOR EL DIEN CE NOSCTRCS.

FL PROFESIR NIGE ESTAR OCUPADC, S!EMPRE CUE LE
PIRe COCPIRAGCION.

FiL PROFESCR ES UNA PERSONA MUY RESPONSABLE,

FL PRCOFESCR MERECE SER TRATADO COMC UN VERDADE
RO AMLIGO,

FTL PROFESCR MANTIENE LA CLASE STEMPRE AMENA E
INTERESANTE

FL "ROFESQCR SE PRECCUPA FPORGQUE TCDCS HAYAMOS
COMPRENDICO ANTES DE CONTINUAR CON UN TEMA.,

L PROFESOR TRATA DE COMPRENDER €L PUNTC DE =
VISTA DE NCSOTRCS,

CUXNRO NC ENTIENDO ALGC NO FREGUNTC AL RRCOFE-
s0r POR TEMOR A QUE ME REGANE,

Fi. PRCOFESCR TIENE SITEMPRE UNA ACTITUR COCPERA=
TIVA,

FL PROFESCR INSFPIRA RESPETD EN NOSOTROS.

[w]
m

FL PROFESOR ES JUSTO E IMPARCIAL EN EL MODO
TRATARNOS EN @CLASE, :

Fi. PROQFESOR NO TOMA EN CUENTA LAS OPINIONES ==
TEL GRUFPJ.

CUANDQ E. FROFESOR LLAMA LA ATENC!aN AL GRUPRPO
ES FOR A_GO MUY JUSTO,
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ANEXO B

”

ANAL1S1S DE INTERCORRELAG]ON,

A. TAC - AF Forwma |

VarlaeLE |, ACTITUD DEL &LUMNO HAC)A LA AS|IGNATURA DE ACUEROCC A LA

APREGCIACION DEL PROFESOR.

VARJABLE 2. "€TITUD DEL ALUMNI HACIA LA 2SIGNATURA DE ACUERDO A

L3S RESULTADOS DEL T.C=AP Forwma |}

N = |56 NIVEL DE SIGNIFIcacion F = 0,0
VARIABLES l 2 MATR1Z NE DORRELACION
MED 1 AS Ro.28 75,82 [ [.CCo00 0.3364
S 1GMAS 1,47 15,07 2 0,3%64 1, 00060

B, TAC~- AF Forwa ||

VARIARLE |. ACTITUD DEL ALUMND HACIA EL PROFESOR SEGUN LA APREC!|A=

¢ 10N TEL PROFESOR.

VARIARLE 2. ACTITUD DFL ALUMND HACIA EL FROFESOR SEGUN LOS RESULTA=

pos DEL TAC=AP rForma 11,
N = |56 NIvEL CE SIGNIFIC:ClAN P = (.0
VARIARLES E 2 MATRI1Z DE CORRELAC BN
MEDTAS 8c.28 75.82 I l.ccon 0,3587
SiaMAas tho1h 12,13 2 C.3587 [.ocen
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