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I IHTRODUCCTION

El gran salto o lo descono-
cido, seghn la exnlicacidn
cientifica, tiene lugar
cuando se pasa del trabajo
organizado de acercamiento
& la inspiracidn,

GLOYCH-CLIRO

4e  Presentacitn
fiste trabajo indagd ol producto obtenido en ¢l proceso ense
o

flanza~aprendizaje = nivel de 62 gredo para las escuelas prima-

riass oflcisles de mona 1 de 1a ciudad de Guatomsla,

Al

Las instituciones educativas guatemaltecas, al igual gue lo
hocen los establecinientos escolores d: las d-nfs naciones del

- b . ) . . - . .
mundo, PREDERAGN WRO seric d» Fines constitucionales cus politi

czimente deiinen al ciuvdsdance y lo llevan a adruiiir: v defender
su naclonalidad y & resvetar el natrimonlo nacional, ¥l proce
dimiento adecuado para llevar a loz educandos & esus fihes es
ta enmarcado en los objietivos del sistens educativo, los cua
les conllevan implicitamente tods la gana de funciones docen-

tes gue estan destinadas a realizerse en ol vroceso de la en-
) K

seflanza; de aquil surge la imporitancia del waestio coumo gula,




48]

oricntador dsl pistenma; su accidn pedagogica va mbs alla de

o9

1o simple tronsmisibn de conocimicntos.
.

Ve la zituacidn plonteada so desprend: la norma 4o gue los

agentes gus intervienen en el procese esducativo, deben tener

presente la divercidad de v oobjotivos que se asigna s
las escuelas pars su consecucidn, Ictos fines y objetivos se
constituven en unz serie de metos cue el sistema educativo o
cordd slcangar como accidn primerdial para la resolucidn de
necesidades a nivel nacional,

Del total de objetivous propuestos por el sistems, brota

lo necesided de cstablecer si las metas son factibles en tir-

minos de productos curriculares que dan el perfil inkegral de
la formacidn recibids vpor ol educando., Fn ents investigacidn

ge pretende disponsr de un conecimiceonto zproximade “el nivel

do faetinilidad o algunas metas institucicnales pare fijar

Al

los limites de 1z voblacidn a iavestiger entre 1o gue esti -

realmente en cendiciones do lograyr y lo gue pensaba oblener.

B. Generslidadces
Lz yYijacion de  las metas en los centros de cnoefionza de-

pende de lo gue motivd la creacidn de los mismes asil como de
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los recursos humanos y materiales con que cucuts. Tl acto cons
cicnte de fijar esas metas on cusnto a lmportancin vy factibi-
lidad debe councernir o las personss gue interactlon vy a la -
vez acclonan indeprndicntementc en favor del aprendizaje de
los cducancos., Oon bose en 1o plenificrceidn inieiel, la es~
cuzla coiio cupresa educativa, principlas la lobor docente,
Istoblocides los recuisitos dou entrnds, sgs efoctfia €1 proceso
esperandose del mismo un resultado aceplable, de acuerdo con
los esfurerzoc iavertidos: debe detectorse ol grode de zceptae-
¢ibn do esos resultzdos, si los wismos fueron superiores o lo
cEptroco, alcancaron el nivel descndo o se encucntran por debé
jo d¢ lo plonteado, HEsta informscidn lo do «f proceso d2 svas
luacién, sin emborszo, debe tenerse o mano <l nodele gue wmejor
se nducle o 7 para estu caso es
efectivo el modelo de logro de Lafourcade (1577) por cstor fug
dzmor

1tado en el desco de verificacidn de lan netos instituciow

w

nales, #=in hocoer sclecceidn prioritaria do las mismas, oino ubi
H ¥ —

cindolaz e¢n importancia y factibilidad.

Basicamuonte se podria geialer que la ginusis del modelo de
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logro se encusntra on ¢l modelo CIPE do Gtufflebosan, (1958)
¢l enfogus sistenfitico de las decisiones ; la influencic del
marco tedrico elaborsdo por Lcriven (19467) vora su modelo de
avaluceidn institucioncl.

Sl o

Uetn dnvestigzelds se realizd o partir de lus e

-

cglos

{n
oy
by
o

de verificocidn 4=l modzlo de logro, utilizando un ilnstrumento

h

preporado por Lafourcade pera obtener la fijacidn do uotas ins

titucionales, Los lineamientos del procediniento a seguir con

oD

sgte instrumento 3o touoron de Ianovocioncs Dducwotivas (Block,

1976) ¢l cual so¢ dasm

n la evaluacidn de producto del modelo

%]

(

vosos sucesivos, Lo ovaluscibu de pro-

se realizo a nivel microcnalitico, o ssa
oz slrven o todos los clementos utiliszodeos on lo in
vegtigacidn, o parcislizorse o unos cuonios, ste tipo de evea-

luacidn doscribe las condiclones actuclcs v Jdescaobles: ubica ol
o 3

sistoms con respesto & lo actuacidn gue rocliza -1 meestro v
sus alumnes: mide & interpreto resulicdos. 1 tipo de daucisidn

institucionsl que se toma s o reciclodo (pora Jjusgar y reac-
cionar cnte los losros), Los dotoes erprescados acul confluyen

en el modelo de logro dc Lafouvcads con =l enfogue sistemfitico

J1/  CI¥t % Counterto, insumo, proceso, producto



en el cual se determina los requisitos para ctender ol alumno

en cl gprendizaje, se aplican métodos y medios, se evalGan los
resultados y se hocen los revisiones del caso para superar los
dcficiencias que prescnten los alumnos una vez acabado el pro-
ceso de instruccidn. Scriven ianfluye con sus idcos cuando pro-
poene hacer evaluacidn para producir informacidn gue pueda ser
utilizade en el momento de tomar decisiones en asuntos educati

VOS,,

Do Justificacién

lealizear un estudio de evaluacidn institucionsl cn el me-
dio cducativo guatemslteco, es interesante y necesario para
nhticar el sistema de enscianza, dentro de los limites 1dgicos
gus le impene la carencia de infroestructura y nlanta fisica

ccasionada por el terremoto acaecido en 1976, Los resultados

de est

IS

L) . A 4 ) L - L} .
Investigacion establecerion generclizaciones sobre la
accién y secuencia del curriculum ya lc permitiria a la pobla
;A 5e :stada. ret imenta 2] cocose de ensoianea 32
cion encuestadsa, retroalimentar el proccso de enseilanzn, modi
ficar las estrategias de logro y verificar los efectos del a-
prendicaje en los estudiontes, 5i la accidn diddctica desple

gada por el maesiro no satisfeoce los requerimientos de logre




dé las experiencias de aprendizaje, con btase en la informaciébn
gque obtiene de la evaluacidn del producto, podrd tomar las de
cisiones del caso,.

Por lo general, el educador trabaja con base en los supues
tos de valor’, de lo que &1 considera como bueno y conveniene
te, sin pensar en el alumno, y si las decisiones que tomé son
las correctas; la actitud del docente en su labor debe senejar
s¢ a la del Yeientifico social’ gue somete su conjunto de creen
cias a la acuidad del proceso anclitico que a través del método
cientifico determina los supuestos 'de validez', De esa manera
el meestro sabri si lo quc se propuse alcanzar estd bien defi-
nido y las consecuencias de la ensefianzo-~oprendizaje responden
a los exigencias del sistema educativo,

Adewmbs esta investigacidn se propone establecer un procedi
miento c¢laro, especifico y preciso que ayude a los directores
de los centros de ensefianzo y autoridades educativas a detectar
1o eficacia operativa de la labor docente. Al maestro le servie-
ré& para hacer una auto-evaluacidn de su trabajo y poder replan-

teprse las estrategias de logro.

B. Descripeidn del trabajo



En beose a las faoses do trabajo gque Lafourcade (1977, 1.10

PPs) expone para llegar al procsso de logre y verificszcidn, cs

o

ta investigacidn sigue los pasos propuestos:

e Determinacidn de las netas institucionnies,

2= Fijoeclén de los porfnetros de logro.

5~ Determinacidn de la capacidad real ¥ poten
cial de logro de la unidad ejecutora para
le consecucion de cada uno de los objeti-
VoS asignacdos,

L~ Conocimiento del nivel de logro alcanzado
<n cado uno de los objetivos accordades ¥y
anhlisis 8e discraponciase

5+ sxplorocidn de las situnciones que produ-~
cer mbrgencs de diccrepancias inaccptobles
catre lo previsto y lo logrado,

0= Elaboracidn de las estrategias de logro.

7= Control de gestibén y de verificacidn de e
Justes de factibilidad.

(0~ Control de gestidn y de verificacibn de lo
grog parciales y terminales de los objetil
vos acordados®,

Bl primer capitulo conprende la arsumentacidn parz renlizar
cste estudio.

El capitulo segundo prescnte el problema de esta investi-
pocidn, sus anteccdentes, la amplitud y los limites del estu-
dio, a3l como la definicién operative de los téruinos tal cono
s¢ utilizeran y entendorfn o trovés do lo presentocién de 1o
informacidn consecuentc.,

Bl capitulo fercero contivne L explicacidn del método uti

lizado, <1 objetivo dzl tino de investijacidn, la hipdtesis, a

—




dembs, presenta la definicifn de vericbkles, 1o poblacidn vy
mucstra del estudio asi como los instrumerntos, la validez y
()

confiabilidad de los mismos y el procedimicnto seguldo pora

£ie

=

renlizar esto investigao

EL capitulo cuarto tiene la ordenccidn de les datos, =1
mflisis de 1a informacidn asi como ¢l tratamionto cstadistl
co ds los datos para comprobar Lz hipdtesis de esta investiga
Ciél’l,c

El capfiule quinto presenta el anflisic critico de los re
sultados y, como derivacidn de este anBlisis donde csti com-
prendido el problomes, se den las conclusiones y recomendacic

2dic,

o

neg dol es

Finslmwente aporecen la bibliogrzfia y los anexos.



IT. FUNDAMENTACTION TEORICA

Lo evaluacidn educativa es al pro
ceso de delineacidn, obtencién ¥
suninistro de informncidn Gtil,
parc juzmgar slterrnativas de deol—
8ibn,

STUFILiBRAN

te L1 problema

Lo gue e considercba una innovneidn educativa, se ha conw
vertido en un quehacer diario, Formular objetivos de ensefinn-
z2y 8e constituye en este momento, en ur problema de decisidn,
en cuanto 2l olcanpe 2n =u formulacibn,, como cxperiencia para
¢l olumno; ¥ en un problema pors ¢l docente 3y, Yo gus los siste-
mas cducativos incluyen este eleuonto curricular dentro do la
estrotegia docente, sin tomar on cuenta gue los maestros no
han recibido suficiente informacibn técnica do porte de los en
cargados dc fornar y copacitor z este potencial humono de la e
ducacién,

La segundn nitad del siglo X Jlarea la dncorvoracidn de
los objetivos do ensefionza en el proceso de la instruccidn,
Dz revente, el plomeamicnto . escolar se ve inforido por esta

nueva tendencic de guior actividades en lo secuencia didéeticmy.
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el maestro debe recurrir entonces, &« textos especiolizados,
cursos, seninarios y otros medios de informaci&ﬁ, con los cua
les se forma una idea de la funcidn especifica del objetivo,
Pero, ninguno de esos medios ahonda en el conocimiento de cdmo
debe medirse el grado de lozro de los objetivos, una vez finge
lizado &l aprendizaje.

Por consiguiente, este estudio se propone indagar esa si-
tuacibn y o . la vez proponer un proce@imiento para efectuar
este tipo de evaluacidn institucional. E1 problema de la ine
vestigacién es:

Meterminor la relacidn que existe entre la pro-
puesta original gue hace el docente de los obje~
tivos de enseflonza ¥ el logro de los mismos en

el proceso enseflanza~aprendizajey o nivel de sex

to grado de las escuelas primarias de la zona 1
de la ciudad de Guatemala',

Bs Antecedoentes

El aprovechamiento escolar y la eficacia de la labor docen
te se afectan for diversas razenes, algunas de ellas son: la
falta de vapacidad para reajustar lo ensefianza a las necesida~
des grupales, falta de idoneidad pedagdgica para resolver los
problemags que surjan de la instruocibn, dificultad para cuanti

ficar los resultados, difieultad paro verificar los logros y
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la falta de autorided o incapacidag para la tona de decisiones,

Lo anterdior permite visuclizar 1o importancia que tiene ac-
tualmente la evalumeidén institucional a nivel de "microsistema.
Para indager el efecto del trabajo en el aula, 1o escuela, el
circuito esgolar. Son muchos log autores connotados en el can-
po del planesmiento y la evaluacibn curricultr que proponen pro
cedinientos sisteniticos para llegar al conocimicnto objetive
de los resultades del sistemn.

Por lo general, los modelos propuestos determinan las con -
ductas de entrada para la cansciianza y ¢l aprendizaje. Kaufman
(1975; %7~57 PPe) sefiale tres tipos deo modelos con esta inéone
cidn, adégis de citar o otros outores, cuyos modelos se inician

a este nivel o bien se pueden utilizar para ¢l proceso; tal es

%]
I
!

¢l saso del modelo CIFP introducido por Stufflebean (1968)
la evaluacidn educativa,

Esta investigacidn se fundeomenta en el modelo de logro conce

1)

hido por Lafourcade, de acuerdo con el enfooue sistenhtico apli-
cable d la macro y/o microcducacidn,
1. Revﬁggéﬁhﬁe,;ite:qggpgo Raufnan (19755 p. 13), al refe-

rirse = los resultodos del proceso de la educacidn, sefis
e
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4, TLe wvelidez d= los datos gue =se utilizen
pars identiticar y resolver problemas educatl
VoS, ¥

e T.a objetividad del modo personal con gue
en la planificacién se usa un enfoque sistemé-
tico vy sus instrumentos afines s

Por la influencia gue produjo el modelo de Scriven, lo<
CuPSP&  Tindvall y Cox, al referirse a la evaluacion del
curriculo, sefialan gue el ‘evaluador fermativo®” colahore en &
clarar el programa de enseflanza. Sezliin Tindvall y Cox (1875:
4-5 PP.}:

“Tn su penel de clasificar y estudisr esos ele-

mentos y sus interscciones, el svaluador se con-

vierte en una espscie de ‘Yanalizta de sistemas,

una porsona encargadsa de analizmar el programa de

maners que &ste funcione con mayor aeficacia.

.».Un bosquejo que especifique los obietivos, el

plan, el funcionamicnto y la valoracidn vuede o

yudarnos a establecer en gqué forma debe evaluar-

se el desarrollo de un programa. ol delinear

1z tzrea de evaluacidn..e.el eveluador formativo

debe responder a cuatro interrogantes hisicos:

1. 0Oué objetivos debe lograr el programa?

2., Cufl es el plan para alcanzar esos objetivos®

3, ©»1 programé operativo, pone realmente en eje-
cucidn el plant

L, Tna vez que &l programa se desarrolla ty se
pone en funcionamiento, logra los objetivos
deseados?

Tes dos citzs snteriores permiten conocer el procedimiento
que debe peguirse para hacer un estudio completo del rrograma

de enschisnza. F£n esta investigacidn se herd un estudio del -
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del proceso, o sea que por estar el proceso educativo guatemal
teco a medio periodo lectivo, s8lo se analiza la fase 4 consi~
derando a la vez las ideas de Kaufman sohre validez, confiabi-
lidad y objetividad de los resultados. Debe tenerse presente
que la evaluacibn de cualquiera de esas fases puede llevarse

a cabo siempre que_existan objetivos de ensefianza formulados
desde un priscipioc.

Dado que en este estudio se hace el anflisis de la estrate
gia docente puesta en accidn, se efectfia la investigacibn “'post
hoc™ de la ensefianze~aprendizaje ya courrido, es gue utilizamos
como método de indagacidén el proceso ex post FTactum.

Segiin Block (1976, organigrama VI, Evaluacibn y enlace)
para el &rea de la evaluacibn de resultados se usa el esqUe-
ma siguienter

TEVALUACION DE RESULT ADOS
Determinar el grado de cumplimiento de los
objetivos generales y los objetivos opera-
tivos.

DEFINICION DE METAS iWDICION DfE RESULTADOS

Determinar objotivos y niveles FEstablecer procedimientos de
de rendimiento del sistema en medicién de la operacidn; fijar

general, esthindares y analizar e inter.
‘ pretar las deficiencias.,
Definir los objetivoz para Disefiar procedimientos de medi-

control, cidn.




1k
DERINICION DI METAS HMEDICION Dii RESULT ADGS

Determinar las medidas de rendi- Medir

miento de losz objetivos Anelizor y evaluart.

De Lindvall y Cox ¥y su disefio para la evaluacidn del pro
grama, se seiald que en esta investigacidn se upilizaria el
punto 4; la cita bibliogr&fica de Block, aclara cual es el
procedimiento a segulr para esa fase, lo ¢ual permite estable
cer lo gue se expondrh en este estudioc es una evaluacibn insé
titucional dz los resultados de un microsistema,

Cbmo se enlazan los resultados con el proceso mismo? En el
proceso seglha Schiefelbein (1974; 677pp} se descubre lo que su
cede ek ls rezlidad; gse analiza 1o que podia ocurrir bty lo po-
dria ser; se estudia la decisidén misme y la forma de convertir
la en accidn, Para el producto sefiala Schiefelbeins

fiInteresa examinar shora lo gque pasd efectivaw
meate, o fin de tener, de paso, una medida de
eficiencia con que se llevaron a ¢sbo las eta-
pas previas. Si los resultados esperados difie
ren mucho de los asontegimientos reales se ten~
drf gue concluir que el proceso de planeamiento
adolecid de defectosi,

La evaluacidn de producto detecta la discrepancia gue exig
te entre los resultados esperados por el maestro ¥ los gue se
alcanzaron realmente cuando finaliwa el procesc ensefianza-—a-

prendizaje, Eg una evaluacidn de "lo que es’ y "lo que debe

ser’, segln Kaufman.



Este tivo de evolurcidn institucional se realiza para
gunplir corn una funcidn especifico:; pora el Bentro Hultinacio
nal de Investigacidn Zducativa (CEMIE) (La Eduscacidn Hoy',
Vole 2, 197%, 212 pp.) le evaluacibn de producto.

N, eaes 0til vara las decisiones gobre reci-
clajes, = fin de Jjuzgar y reaccionsr en re-
lacibdbn = los logros del proyecto',

L1l CEMIE recopile de la revista 7La Tducacibn de Hoy'
(19745 215 pp.) una serie d¢ eaunciados due deben tenersc pre
sentes pars reclizer un proceso de evaluUacidn:

i, Dadc gue el provdsito de lz evaluacidn
€8 provorcionsr informacidn pare la toma de
decisiones, ¢s necesario conocer las deci-
siones y funcionsr dz ocuerdo con ellas,

Pa Paraza que la evaluacidn sea relevante pa-
rz lg toma de decisiones, el evaluador debe
tencr en cuenta tales decisiones y fuacionar
de acucrde con ellas.

2. Un medelo vilido de evaluncidn debe csm-
tar fundzdo en conceptuslizaciones sbdlidas
scbre log diferentes cambiocs y modelos a los
cuzlzss aporteri su ayuds.

L, Los difcrentes tipos de decisiones (pla
nifice6ibn, cstructuracidn, implemcntacibn y
reciclaje) exigon diferentes tipos do disciios
de evaluscidn, y un modelo de evaluccidn gene.
Timlizado y eficiente deberia conceptralizmars
se de acucrdo a ellos,

S5« Aungue Jos diferentes disefios de evalua-
¢idn verich segln el contenido, basta un mo-
delo compuesto de fases generalizades (dise-
flo, obtenecién y aporte).

t. Parsz contestar = las preguntas que ha-
cen loz gue deben tomar las decisiones, los
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estudios sobre discfios de evaluacidn deben
watisfocer los criterios de =decuacidn cien
tifica (validez interna y externa, fiabili-
dad v objetividad), de utilidad sractica
(relevancia, importancia, enfoque, credibili
dad, oportunidad y penctracibén) y de valor
(eficicncia).

7 s Lia toma de degisgiones comprend=s cuatro
ctapas (toma de conciencis, dizefio, eleccidn

vy secidn) gue potencialmente reguieren infor
mocidn de 1z evaluacibng asi, la relacibn ep. -
tre la evalusocidn y la toma de decislones es
simbidtica,

8. Dado gue las exigencias de lz tome de una
decisidn esthn sujetas a comblo, los disefios
de evaluccidn deben scr flexibles y capaces de
atender s estas nuevas exigenciasie.

De sousrdo con las ideas expucstas en la cita anterior,
1a finalidad nrimordial deo este estudio es realigar una inda
gacidn sobre lm adquisicibn de objetivos de ensefienza en ma-
temfticsa por parte del =lumno, con la ayuds &2 uns prueha de
conocimiento general para osl ofrecer informacidn gbjetiva s0
bre el resultado del proceso ensefianma-aprendizaje, Los resul
tados de esta investigacidn pretenden dejar una serie de datos
gque hegan refloxionar o los encargados de dirigir la educacidn
guatemalteca asl como a guienes dirigen los centros de ense-
fiange primaria de 1o zona 1 de la ciudad de Guestemala y direc
tamente = los maestros que colaboraron con estc estudio,

71 modelo de logro del Dr, Lafourcade gue sirve de Dbase
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para realizar este investigacidn, se ciments en el modelo de
evaluacidn de Stufflebeam y el enfogque sistemftico como un =~
‘proceso de disefioc, Del modelo de evaluacibn de Stufflebeam,
se utilizs para realizar este estudio, el tipo de evaluacidn
de producto para producir decisiones de reciclado que juzgue
los logros de la engefianza-aprendizaje. Bhsicamente debe te~
nerse presente gque este tipo de evaluacidn no sblo se realiza
al final del proceso de aprendizaje, sino gue para medir ¢ in-
terpretar los logros alcsnzados, el método sge aplica cuando
fuere necesario y cuantas veces se requiera este tipo de estue
dio, Seghln Stufflebeam (CEMIE, 1976: 20 ppa):

Y51l método gencral de este tipo de evalua-

cidén comprende la formulacidn de decisicnes

operativas de objetivos, la medicibn de los

criterios relacionados con los objetivos de

lz actividad, la comparacidn de estas medi-

ciones con normas absolutas o relativas pre

fijades, y la interpretacidn racional de los

resultados con la ayuda de la informacidn
sohre el contezto, el insumo y el proceso’,

Deve tenerse presente gue tante la evaluseidén contextual
como la evaluseidn de producto determinan hasta qué punto los
objetivos estén siendo alcanzados por los estudiantes y nues-
tran adembs la eficecia de la labor efectuada por el docente,

La unidén de la evaluacidén de producto con La evaluacidn de con
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texto detormina la utilidad de los resultados para los cursos

siguientes. Lz evaluacidn de producte llega =z medir el esfuer
zo reazlizado por el maestro para producir el cambio en el sis

tema.

L= evaluacidn de producto unida a la evaluacibn de insumo,
proceso y contexto, conforman el modele total de Stufflebeanm,
el cual sirve de fuhdamento para el modelo de logro de Lafourcade,
4 su vez el modelo de logro toma la fuente de trabajo del enfo~
que sistemftico el cual pretende que la educacidn sea para el
estudiznte; se centre en éste para resolver sus problemas, le
brindd ovortuhidades de logro "y le d& un nivel adecuado de as-
piraciones.

2. Morco tebrico. Con respecto al enfoque sistemético sefia~

Kaufman (19755 p. 16) que:

Un enfoque sistembtico educativo orientado a
la accidn, requiere gque se realice una plenifi
cacién formal .y sistemftica, lo mismo que die-
sefios, aplicaciones, evaluaciones y revisiones.
Se hocen constantes esfuerzos para que los estu
diantes adquieran pertinencia y practica =z fin
de que puedan gobrevivir y, el mejor modo posi-
ble, ser Otiles o la sociedad chando salgan de
las instituciones docentes’,

wste conjunto de ideas sobre 1lo que debe ser el proceso educa-

tivo se conjuga con &l modelo CIPP para producir el modelo de low-
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investigacidn, 11 disefic del modelo de logro ge expone de ine-
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sfourcade (19773 pe 1)

=

Bl modelo do lozro debs dor, segfn

o idea ¢2 orgopniror aestroteglas de logre de
metas en cada inotitucidn del servicio educati-
vo y d= nantener permencntce informacidn sobre
los resultados cuc se voyqn logrando, orientao-
dos a oportuncsg retroacciones',

Las escuelas deben ajustar el procesc de instruccidn a la
rezlidad vivencial guestemalteca. S1 se considera ¢l efecto
destructivo qus cousd ¢l sisuo tectdnico, producido en las pri
meras horas de¢ la madrugads del & dc febreoro de 1976, a los

edificios @scolares su dotacidn dz infra-estructura, se su-
1

pone un cogbio en la atencidn del curriculo por porte de to-

3
ol

dos los elomentos integrantes del sisztenao, Dobe por tanto,

o

ot

conedderorse lo nocesidad nrioritaris de hocor estudios en ova

i_.l

uacidn institucionsl, o difsrentces niveles del sistoma, que
aporten informacidn objetive de la puesta en mercheo del pro
ceso ensciionsa-cyrendizoje, uns vez supercdos los froumatis-
mos ocasionados por el terremnoto.

Lo formulocidn de los objetivos de enoefianza, core expe-

o

rienciaos de anrvendizsaje, debon adapbzrse a los elementos refe-—

rentes guc .cendicionsn el anivel de eniraods del alunmo ¥ gue

sor particulares ¢ inherasntes al sistens educativo guatemelie-

coe 51.hecho d= tener recursos suflicientes pore propicizx el
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cprondizaje, determina tambifn la accibn didéctica del objetivo
en el grado de logro que se tenga del mismo. Del contexto de-
limitezdo, surge en esta fase congrucnte, 1# necesidad de formu-
lar onjetivos gue contengean los elementos formales que coadyu-
ven en la dinfmics teleolbgica, G ofro modo se verh también a-
fectado el logro de los mismos al finalizar el proceso de apron
dizajc.

Definide el nivel de entrads para los objetivos dc ensefian-
za sc-prepara cntonces lo estrategia docente (de logro), quc sg
zfin Tsba en (Sawin, 1970; p. 23) es:

i...un plan formuledo conscientemente para sus-
citor determinados cambios de conducta en los
alunnes, Lstos plones se transforman en condi-
ciones v actividades de aprendizaje, diskribui-
dos en secuenclas de acuerde con las exigencilas
18gicas de las tareas de aprendizaje y con las
crzigencias psicoldgimas de los alumnos. Aungue
alzunos aspectos de la estrategia estin predeter
minados, otros surgen en respuesta a problemas -
dz aprendizaje disgnosticados como resultade de
la interaccidn entre el alumno y el maestro®,

Micntros se realiza la enscflanzo-aprendizaje el maestro tid
ne le oportunidad de evaluar el proceso, con el fin de contro-
lor y producir los ajustes necesarios en la estrategla del low-
cro; esta accibdn del docente cumple una funcidn predictiva pa-

ro ¢l sistema que reguiere de las estrategias de verificacidn,
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para pronosticar los resultados que von alconzando y gue, al
finelizear la instruvccidn, produce los resultados obtenidos en
contrasts con los resultados esperandos, Lo discrepancies entre
fstos da lugar ol porfmetro de cceptacidn gue sirve como retro-
alimentecidén del contexto, peorao reslizor los ajustes convenienw-
a lo.estrategia de logro gue sev estuvo utilizando o bien para
ajuster la sigulente unidad de frobajo docente.

Bste estudio perte de laos estrategias de verificacibén y es-
tablece, con la ayudo de los datos recopilados, 1o discrepancia
de los resultodos alcanzados en la enéeﬁanza»aprendizaje con res
pecto de los resultados deseados por los elementos gue laboran
a nivel de 6% grado en las escuelas de la zona 1 de la ciudad

de Guotemolcoe

C. amplitud y limites
Poro tener uns  idea exacta de la dimensidn del estudio se
preseqta:
e Amplitud. Los aleances de esto investigacién sont
a. Dotermina la rezlided instruccional en el Area de la
metemfticn a nivel de 62 grado para las escuelas pri

merias oficiales de la zona 1 de la c¢iudad de Guatc-
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Ca

mals,

Muestra lao aplicacidn do un modelo‘ée evaluacidn
institucionsl para un microsistema,

Sizgue un procedimiento adecusdo para lograr la
evaluacidn de los resultados del proceso educati-
VO,

Da informacidn al maestro para la toma de decisio
nei: en el aula con respecto a la estrategia docen
te utilizeada,

Suminisire informacién a los directores de los cen
tros ~de censefianza cubiertos por ests informacidn,
a las autoridades educativas competentes, para res
lizar los sjustes y capacitacidn técnica convenien
te.

Latudios de este tipo llevan a los planificadores
educativos a realizer investigacioncs del macrosis

Lena,

2. Limites, Das limitaciones del estudio son:

La

Por su naiturslegza ex pest factum en esta investi-
gacibén no hubo contrel ni manizulacidn de varia -

bles, por lo tanto no s¢ dio ningln tratamiento,
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be HNo se acignd a2l azar a les sujetos ya gque las sec
cioncs de 682 grado do las sscuclas primarias ofie
ciales estaban formadas de antemano,

¢, Lag conclumiones de este estudio se geancralizan al
fres Ao metoembiica a nivel de G2 grado de las es-
cuslas primarias oficlales de la zona 1, ciudad de
Guatcomala,

d, Unicamente sz realizs le eveluecidn de producto de

la ensefisnra—-aprendizajs, o ses el estado de disgre
’ Sy

vanciz entre "lo que

®
&
o

“1o gue dehe ser'l,
¢, Abarcs los contenidos progrimiticos oficiales de 62

grado gue han dtbido alcenzarse de encro sl mes de

agosto de 1977 =n matemitica finicamente,

fo En el tratomiento estadistico no se 1llegd a realizar

[u]
=]

una regresidn miltiple de los datos ex importancia y

Tactivilidad con relacibdn 2l rendimiento.

D. Decfinicidén de tirminos

LT eer & oo malaoa

Pero unificaer criteriocs en el dcesarrollo del estudio quc
soui se presenta y trotando de puntuslizar especificamente cdmo

deben entenderse los términos o conceptos propioce de la invesiiw
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acibén, se anotam a continuacidn las definiciones principaless

-
s

Anhlisis de sistemas:De un estudic cudidadoso fija los
reguisitos para satisfacer las necesidades; identifica
métodos y medios potencialmente ftiles para satiefa~
cer cadsa reguisito’l,

Conglomerado: Sub-poblacidin o sub-universe, gque debe
tener la condicidn de que sus caracteristicas gue lo
definen como tal no sean mutuamente excluyentes, res
pazcto de uno o mls criterios en relacldn con otro
conglonerado,

Enfoguc sistemAtico: YProceso mediante el gue se i-
dentifican necesidades, se releccionan problemas, se
determinan los reguisitos para la solucidn de problew
mas, se¢ escogen soluciones entre las alternativas, se
obtienen y oplicen métolos y medios, se evallian los
resultados y sc¢ efectllen las revisiones que reguiera
todo o parte del sistems, de mode que se eliminen las
corencias’,

Evaluacibh: ‘Proceso de delineacidn, obtencidn y su
ministro de _informacidn til psra juzgor altsrnati-

vas de decisibnb,
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5e

8o

Ve

10,

11.

124

Evaluacidn de preoducto: “Amplitud con que se¢ alconzae
ron losg objetivos, incluyendo cambios o resultados in-
convenientas,

Bvaluacibn formativa: De su aplicacibn surge la funcio
nalidad de los procedimientos para satisfacer el logro
de los objetivos. Controla el proceso y retroalimentak
el sistema con el fin de hacer los ajustes periinentes,
Evaluacidén sumativa: *Es la estimacidn del grado en que
los resultados hon sido alcenzados a lo largo de todo el
curso o parte considerable de &1%,

Factibilidad: Posibilidad de logro de cada una de las
metas institucionales propuestas.

Inmportancia: Valor significative de cada una de las me=
tes institucionzles propusstas,

torco muestral: Listado de unidades poblacionales que
ge preparan con Iipes de seleccioncor una muestra (los
elementos del marco muestral pueden ser unidades de ané-
lisis cuando ésitin es isual a la unidad de musstreo),
Heta: Bnunciado preciso de los resultados deseados.

Microsistema: Unidod  operativa que funciona independien

temente o conjuntamente pera alcanzor los resultades espe
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a

rados o nivel de circuito escolor, la oscuels o el
cula,

Muestrog:  Subwconjunto de 1o pobloacidn aue reune cone
diciones de representrtividad y conficbilidrd con
sropbsitos de c¢fustuar exponsiones o inferenc as al
UNLV2TS0,

Hecesldad: Difercncis mensurcbhle sntre lo que egh

i

¥ “"lo sue deha ser:,

i 5

Objetivo: Expericancia de oprendizaje,

Probleme:  -Discrepancio documentodn y escogida para
su solucidni’,

Proceso: Aplicecidn do los métodes o medios con la
rocedimisntos pers slconzor el resultado
ESPEY G0,

Producto: "Hg el rosultaodo, la finelidad u objetivoﬁ.

Unidad de on’lisis: Zs la unidad poblacionsl hocin la

cual von

los instrumentos que sondecn el piro
Blema dnvestigrndo.

Unidad de mucstreo:; Cade uno de los clemenios cue com
vonen el m-orco nmuestr-ol,

Cniverso o poblacibn: Conjunto coupleto de unidades de

sné&lisis hecin ¢l cunl vo divigido el estudio,







LI, METCDOLOGIL

Lo dnvestigocidn es actuanlmente
ol Tundomentc indiscutible pora
todr cizucin, nea cato exacta, =
notural, histérica o social,
vuesto que sélo conocicado los
verdaderos hechos se pusde actuar
stisfcctoricomente,

VILBURG WJIMENED

.

7]

Hétodo

[ari

Pora 1o solucidn del probloma de estn investigacidn, se si

—

guleron los lincomientos del estudio ex post factum, -1 cucl

define Xerlinger {1C7%: p. 95) couos

Sinvestigooeidn empirics sistemftics on 1o

quz ¢l cientifico no ticne eontrol directo
dz vroriables indepcndizntes noroue sus mae
nifestonfones ya hon ocurrido o porcus son
inherentem.nte no manipulebles, e hacen

inforencias acerco de relsocilones entre vo-
rigbles, sin intervencibn directs, parvien
do dc variccidn concomitonte de voriobles
independientes y dependicntesti,

Las debilidades principales de cste tipo de investigacidn,

segln Kerlinger (1975: p. 407), son:

L=
“1a Lo incapacldad wmeara monipular varisbles
indeprndicntes.
Ca Lo frlta de poder de diotribucidn al

e el riesgo do intrerprotocidén ioapropizdai,




Sin embrrgo, deben tensrase presentes obtros footores posi-
tivos de este tipo de investigeoidn, los cunles sons
1., Lz irvestigacidén 2x pest foetum sirve como vivers ds
do ddeas que dlnciden en 1o determinocidn de nucves
varickles poro ol trotamionio de un fendmeno.

7+ Lng conclusiones de cstos cstudics coddyuvan pare ge-
ner nusves cxperinentos,

3. En - 8ltima instracic, sirven pora hacer cxtrapolaocio-
ncs ¢e fondwenos gue e la sctualidad no son manipula

hles.

Otre avtor, Wiersma (197%), scofizla cuz un ianvesiigador wvuc
4 ] 1 Fadetint
de  determinar con Ia ayuda del método ex wnost factum, Lo reln
LR 4 N S At e x - 8| - ~ - -
cidn entre dos varinbles piro no puedc crear uns accldn ccusal
de lo situccién en estudioc. Afinde Viersua (1975; Pe 129) que
"Lz investigecidn ex post footadebe llever-

se o .¢abo Tund=mentada p

dzs ¥ teoria relacionada’,

idemfs cxpresa Wiersma (19753 »
piitud de ¢stos estudios:

"Muchos de c¢stos tipos de
tan o uno ciudad o parte

mente o un digtrito cscol
to por unn escuazli... o d

or hipdtesis defini

. 1%7) con respecto
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Lo expuesto ¢n osta seccibn se puede resumir, ademis de ob-
tener el punto de viste de un autor de reconocida capocidad  en
ol campo del disefio, cumndo sefizla Kerlinger (1973; p. 408):

"Puede decirse ofin que la investigacidn
ex post facto es mhs inportonte gque 1a
investigacibn experimental. NWaturalmen
te, esto no es una observacidn metodold
gica, Significa mbs bien que los proble
mog de investigacidn cientilicos spciaw
ies y educacionales mis importaontes no
s8 prestan o experimentacidn, aungue mu-
chos de ellos se preston o investigacidn
controlada de la clase ex post facto.
ess01 se hiciern una cuento do estudios
s6lidos importontes en las ciencias de
ia conducta y en lo educacidén, es posi-
ble cue los estudios ex post facto sum
perarfn en nlmero y en importancic a
los cstudios experimentalest,

B. QObjetive del tipo de investigacion
Para cue el ex post foctum tengo mayor consistencia de a-
plicacidn on este estudic, s2 propone el siguicnte objetivo:
Describir 1n relccidn que existe entre laos variobles inde-
pendicntes y dependientes de cste estudio, con formulacidn de
hipdtesis »robadas con rigor estadistico, representatividod en
la muestra, sin lleger o la detcrminacidn de 1o cousa-efecto del

Tendmeno.
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del

Hipétesis
Con =1 fin d¢ comprobar estadisticomente la significaciébn
prehlems, se »ropone la siguisnte hipdtesis nulas
: HO ;= 0

Vo evists relocidn estadisticamente significativa entre
1a opinidn de los maestros con respecio a la meta insti-
tucionsl referida ol rendimiento de los alumnos en mate-
miticaoe

La hipdtesis alternativa es la siguiente:

44 existe relocibn estadisticamente significative entre
la opinidn de los maestros con respecto a lz meta insti-
tucional referide ©l rendimiento ds los zlumnos en mate-

setica,

Definicidn de vorigbles

e ool A

Tes voarinbles involucradas on esta investigacidn fueron

e R S e
Foctibilidad., La cusntificacidn de esta voriable se

obtuvo cuando cado maestro la czlificd con una escala
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loz HMetas Institucio-

[l
C
=
¥
[
Q
i}
4]
Q
o
H
;

7 en la sncucsto

imiento ¢n lo prueba de co- !
posimtinton generales on motemfiico,  (ver cnexo Ne 5).

se¢ contd con un criterio de scleceidn pare ¢SCOLET una

moetas mis importontes: lImportoncia

respecto o lo dnvestigocidn ex post foctum v on reloe

este catudio,

)

No haoy menipulscidn co lo vorickle independiente,

No s¢ aplicd ningln trotonmiento,

poro Lo vo-

&

2Ll rongo ticne unso

itud entr:z 3 y 7
riakle indopspniientc foetlbilided gque se reluacionn
con los resulicdos de la pruebn de motemitica poarn
aplicar la téenice corrvelacieonol, ubicindosc el 759
de los volores entre los stopas &o 7, & v 5,

Lo zujetos se seleccionaron ol o3ar.

les sujetos en la inves-

La gencralizocibn de los r.usultcdos chorca les 62 gra




dos do los oseuelos priverinss oficiales sn el Areco de
la matemftica en 1a =ona 1 de 1a ciudad de Guatemzlo,
estzdistico. Porn somcter o prueba la hipbtesis
planteads 2n el prdceso de¢ la investigneidn, se utili-

z§ 1o téenica estodistica ¢ correlocidn simple entre los punde

dados por los moestros v los

o
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punteos de readimicato de

temfiica.

o Pobluciln y muestra

[N

Ln presente investigacidn esth enfocodn fundomentolmente
hepiz el 62 ghade dv las esguelos primerics oficicles gue se
encuentron sn lec zono 1 de 1z ciudad dv Guatemaln. Con =l

/’ z /

propdsito de howmogeneizor olguncos corocteristicos de los ele

tl

{

meantos cque van o constituir 1o podblocidn baje estudie, se
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hoce ncces prin gor, inferpmor ciertos corncteris-
ticos de las escuslns en donde lobéron los docentes que consti

tuirin 2l universo gue intereso o lo prosente investigocidn,

Con bose en los limitaciones de ticmpo y Cesplazmsmiento o
72/ Algunos nétodos de muentreo reguieren parc moyor roepresen

totividad de 1o muestra v la foetibilideod do su seleccidn
gue la poblocidn totol sen homogfnen respecto a2 uno o nhs

criterios.
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los cenﬁros de ensefionzn, sc tomé La decisidn de concentror 1la
at.neidn 2n las escuelas del sector piblico u oficis 1 adends
e doelinitd lo accidn operativa a las cscuelas QUG 3¢ encueiid.
tran en zona 1 ds la ciudad de Guatemala a nivel de 62 grado.

Sn concreto, el primer criterio de homogeneizacidn lo cong
tituye el sector; gue en Guatemala son dos: pliblico ¥ privado,
en segundo lugor estd la demarcacidn pelitice-geogrffica que
se da o lo zona 1 de la ciudad de Guetemala y por Altimo, el
que se¢ hoya trobajado en este investigacidn a nivel de 62 gro-
da,.

Con propbsitos muy intrinsecos para este estudio, se¢ deciw
did pasmr el instrumento sobre las Metos Institucionales o los
b1 naestros que formon el morco muestral, constituyéndose nsi
esto wrimera fose exploratoria en unm censo de opiniones sobre
la cumntificneidn que dabon los mismoz a los criterios de ime
portancic y factibilidad con el fin de obtener los datos paxra
¢legir un» de los metas mAs inportontes pars 1o poblacidn in-
vestigoda y adem®s dotectar el grado de factibilidad que daban
a ellas, pero tanbiin surgia de esta exploracidn censal la de-
cigidn de agruper a los docentes por subpoblaciénes con ¢orace

teristicas de conglomerado que no son mutuamente excluyentes




e imporbancia,

Bl criterio gue constituyd los conglomerados y que es bose
de esta investigeeidn fue 3+ importancina gue cada une de los
docentes dabe a las Metas Institucionaless la escala usada
para este proposito presente 7 niveles de calificacidn (va de
1 hastea 7), siendo el 1 la calificacidn mhs baja ¥y 1l 7 la nis
altn,.

Bl universo de maestrés de 62 grado que laboran en las es—
cuelas primorics de zona 1 de la ciudad de “Guatenala es‘de 4
¥y el total de alumnos que stienden csos maestros es de 138¢°
educandos que conforman lz poblacida total, Awmbas constituyen
las poblaciones tomadas en cuenta para este investigacidn,

3o procedid a efectuar un muestreo proporcional por conglo

merodo, orientado intencionalmente heeiz las muestras de dife~

tamofio con el propédsito de darls representatividad o ecg-
do conglomerado de lo poblacidn. investigada,

Efectundos los chleulos pertinentes en el muestreo a fin
de gue cado una de ellas sea representotiva, significativa y
confiable, se obtuvieron muestras de 4, 2, 2, 2, T, 2y 2, ¥ 1

unidedes de muestreo (moestros) por conglomerado, que para es

to investigacidén son iguales a los unidades de anflisis,
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Segln el cundro (4.2 el primer. conglomerado (7-7), la
muestra de 4 moestros fue del 40%, parso el segundo conglomera-
co (7-6) lo muestra de 2 maestros representa el 33.33%, el ter
cer conglomerado {7=5)} tiene para 2 maestros una proporcidn del
25&, el cuarto conglomerado (7-4) tiene una proporcidn del
33433%, el quinto conglomerado (7-%) presenta para 1 maestro
una proporcidm del 50%, el sexto conglomerado (6=6) tiene una
muestra de 2 maestros y representa el 66,6%%, el séptimo con~
glomeradp (6-5) para 2 maestros representa el 40%, el octavo
v Gltimo conglomerado (5-4) con 1 maestro tiene una proporeidn
del 1004,

Lzs muestras de ¢nda conglomerado constituyeron una mues-
tra total de 16 maestros que representd el 39,027 del univerw
soy tal fraccidn de nmuestreo hace consistentes los discusiones,
concluziones y recomendaclones respecto a su validez inferencial

ol extenderlas al total del universo.

Fe Los instrumentos
Pora Lo obtencidn de datos se slaboraron los siguientes
ingtrumentos:

1. Encuesta de opinidn sobre metas institucionales con

base en los criterios de importoncia y factibilidad




38

{verse aznexo 1)
2e Prueba de matembhticn o nivel de 62 grado parn las cs=-
cuelas primarics ofeiales de zona 1 de la ciudad de
Guatemala (ver cnezo 5).

Con respecto de la encuesta de opinidn 8stz se conformbd
conr 25 proposiciones gue se derivaron de los objetdwos del
sistema educativo y que comprenden un vasto campo del curricu
lum., Lbgico es de suponer que la cuantificacibn de las metas
resulta un tanfo dificil cuando no se cuenta con 1Os instrumen
tos ndecuados. Para esta investigacidbdn lo gque se hizo con la
encvestes de opinldn sobre les metas institucionales fue esco-
ger una de las metos que los maestros consideraban més impor-
tante y con base en ella realizar lo evaluacidn del producto
enseflonza~oprendizajes Como la encuesta reeogia también la
calificacibn que sl maestro deba a cads meta en factibilidad,
fue posible entences relacionar este valor con los resultados
due produjesen los alumnos en el segundo instrumento., Cabe
destocar que los docentes opinaron que una de los metas, nés
importantes de las 25 propuestas fue la nlimerc 18 que se refe
riz al rendimiento de sus clumnos en matemhtica, por tanto,

el valor que ellos le asipgnaron a esz meta en Ffactibilidad
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se¢ cegparard con los resultados de sus alumnos en una prueba
de motemftica, Para Lafourcade (1977: pe 6)

Lo factibilidad de loge> podrf ser real

o potencial, de accibn autdnoma o partici
radao,

Lo primera tiene que ver con la posibilidad
de consecucidn de la unidad ejecutora... 1la
segunda, con el ¢zudal de energia que la
misma potencialmente posef... La foctibili-
dad de occidn autdnoma es la capacidad de
logro pleno gue como entidad individual es
capay de desarryollar.

La factibilidad de acceidn participada es la
que se genera a través de un compromisce de
empleo de una parte de la energina de la red
del circuite dentro del cual se integra o
de la gue puede émnalizarse de las instan~
clios superiores',

Por consipguiente, al disponerse de la encuesta de opinibn
de los wmetos institucionales gue originalmente fue ofrecida
por el Dr, Lafourcade para realizar esta investigacibn y que
los mutores modificaron levemente, adembs de eliminsr algunas
proposiciones, sc¢ diespone de wn instrumento vilido para des—
lindor responsabilidades gue,seghn Lafourcade, se dan entre
lo gue la escuela est? en condiciones de lograr, ¥ lo gue
scrio capoaz de obtener, -

Por ser esta investigacidn del tipo ex post factum, no se

no se ubican las causas del fendmeno, oungue se realiza una
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exploracién de los resultados del producto epmsefionza~aprendiza
je purc ¢l 62 grodo de las escuelas primeriss oficiales de 1a
zona 1 dg le ciuded de Guatemala. Aplicada 1la encuesta de opl
nibn, se ordsnaron y tebularon los datos obtenidos como resul-
tado el guc la meta sobre rendimiento de matembtica fue una
de las mhs importantes de zcuerdo con el plencamicnto de esta
investigneidn, dsbis probarse la relacidn que existia entre la
opinidn del mcestro y las respuestas de sug alumnos a unsz prue
ba que verificerd tal opinidn, que para este estudio megultd
ser una prueha de matembtica.

Tal como se detalla en la poblacién y muestra de este capl
tulo, debido a la distribucidn de las opiniones de los docentes
en importancia y faectibilidad hubo de muestrear Lolos maestros
por conglomersdos para aplicar la . Trucbs de motenftica, lLa
cual se prepcrd de la siguiente manerat Fue necesario hacer
una prueba piloto donde se proponian, de acuerdo con el muestreo
de contenido, %5 itemes de seleccidn mfiltivle con cuatro opcio=-
nes; la estructura de la prueba piloto se plant66 por medio de
ia table de especificaciones (ver anexo N2 1) donde aparecen los
contenidos seleccionados por medio dal programa oficial de ense-

flanza para 62 gradoy del programa s¢ muestraron los contenidos
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que debian eunsefiarse de enero hasta agostoy en matembtica y
por otra parte, se dan en la tabla de especificaciones las ca
tegorias del dominio coguoscitive que comprendieron el conoci
rmiento, la comprensidn y la aplicaecidn. De los conglomerados
derivados del marco muestral, se¢ sacd una muestra razonade de
5 unidades de muestreo que sirvieron para hacer el mnflisis

de los itemes de los resultados asi como se obtuvo también

el coeficiente de confiabilidad., EL anilisis de la informas
cidn suminisiradn por los estudiantes permitid ajustar la
prucbe de matembtica @ 20 ftemes de seleccidn miltiple con cua
tro opciones. De nuevo se usaron las sub-poblaciones con cow
racteristicas de conglomerados para extractar de ellos una
muestra indirecta proporcional que permitid posar la prucba
definitivea dc matembtica a 16 grupos o secciones de estudiane
tes, para de esta maners recoger la informacibda que iba a ser
vir para splicar la técnica de correlamcidén con los valores ex=
presodos por los maestros en la factibilidad de la meta para
el rendimiento en matemftica, asi como obtener de nueve el co-

eficiente de confiabilidad,

Ge Validez y confisbilidad de los instrumentos
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Con respecto de la encuesta de opinidn para las metas ing
titucionales, por ser este instrumento en si, un compendio de
las principoles funcilones docentes a nivel curricular que se
derivan de los objetivos generales del sistema educative gue~
temalteco y donde se detecta el sentir del docente =z través
de su opinidn, pars las proposiciones escogldas y sometidas a
su consideracibn, - a este instrumento se le da validez de
contenidc el cual se respolda en el muestreo de condicicones
pricoritarias que el maestro debe'tener presente cuande gula
al estudiante gue degea educarse.

Pars la prueba de matembtica, la validez de contenido se
encuentira circunscrita a los contenidos que estan escritos en
el programa dc ensefianza oficial de matematica para 6¢ grado
v cuyo muestreo de contenido quedd plasmado en la tabla de es
pecificapion?s {ver anexo N2 4) que representa la estructura
de la pruebn., Confeccionada y aplicada la prueba piloto que
sirvid como ensayo, sus datos se ordenaron para efectuar el a
ntlisis de itemes que se c¢ompone del nivel de dificultad y el
indice de discriminacidn; adembs se obtuvo el coeficiente de
confisbilidad con un valor de 84, Del anflisis de ftemes se

comprobd gue s6lo 20 itemes discriminzban y poselan la dificul
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ted adecuadn por lo que la prueba definitiva se aplicd con eg-
ta cmmtidad de itemes, Los resultados de 1a misma sirvieron
para obiener =1 goeficiente de confiabilided cuye valor fue de
+69, menor que el valor de la confiabilidad de la prueba pilo-
to debido posiblemente 2 1z menor cantidad de prepuntas en la
prueba dcfinitiva.

La formula que se utilizd para obtener ol coeficiente de

confiabilidad es la KR-21, donde scgln Gronlund (19743 p, 127)

. _ HOE 5 00
® - 21 = 1 - RS

K= MNimero de itemes del test.
M= HMedia de log puntunciones del test,

3= Desviacidn esthindar de las puntusciones del tcest.

H.  Prosediniento
Del & &1 24 de junio de 1977, sc celebrd en la ciudad de

Guatemals el Seminario Regional de Investigacidn Educativa N

' ) ) 3/

Evaluacion Curricular, suspiciado por CLMIE-OEAL con sede en
7/

Sen José,Costa Rice y USIPE unidad que pertencce al Ministe-

/3/ CEMIE.CY .. = Centro Multinacional de Investigaeion Educati
va, proyecto del progreama regionnl de desarrollo educciivo
de lo Organizocidn de los Estados imericanos. '

/47 USIPE = Unidad Sectorial de Investigacibn Pedogdgica,
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rio de Bducacidn PfOblico de Guatemaln, En estas -Jornadas de
trabejo el Dr., Lofourcade, especialistn invitado para dirigir
1a primera fase del seminario, hiro un extenso y profundo ant,
1lisig de los procedimientos que debion seguivrse pers evalusr
un disefio curricular de nivel instituciconal.

Tog estudinntes de Mrestriso de 1a Universidad del Vaile
de Guatemaln, porticiparon en el seminoric, en calidad de ob-
servadores, pard ampliar oonocimien#os v extroacter ideas de
los temnas discutidos en ese momcnto. De agul surge el interés
de slgunos cstudicntes gue constituyen el grupo 2 del curso Se-
minerio de Mmestria pars rerlimcer lo investigocidn fundanentada
en el modelo de logroe expucsto por el Dr, Lafourcade en esa o-

pertir de este moumento, s¢ preporam los lineamien-

e

cesidn.

nvestigacidn con 1in efectiva ayuda del Dr. Lofour~

o+
o
@
o9
I,._J
Ak}
l_J
=
1
o3

cnde quien dejo establecidos los etapas gue ven a tratar y sQ

[

lucionar el problema de ests investigacidn.

0

Se hizo el censo de macotros loborsntes en el 52 grado de
las escuclag primorcins oficicles de wmona 1 de la ciudad de Gun
temala, pora detector eﬁ esa pohlncidn el grado valorativo de
25 Hetas Institucionales que se relacionan directzmente con l1la

funcidén docente que llevan = c¢abo cn las instituciones educsti
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Vase La veloracidn de las metas esth circunscrita G.dos crite
rios, los cuales son: la importancisz y factibilidad de logro.

Las 25 metas institucionsles constituyeron una eacuesta
de opinidn que se hizd llegar s 1o unidsd de anédlisis (maese
tro) por medioc de la técnica ds entrega persconal; la visita a
los 41 maestros tuve por objetivoy explicar losg motivos y ante
cedentes que sirvieron de marco a 1o nresente invastigacién,
asl como pedirles su colsboracibn paras que respondieszn a la
encuesta de ovinidn y ponerlos £l tante de 1o que sucederia
una vez recogida y tabulada la encuesta, ys que seria-ind%spgg
sable utilizar algunas secciones completas de estudisntes, pre
via cparizacidn de los elementos del marco muestral.

Una vez cntregadas las encuestas se dio un comphs de espe-
ra de ocho dias pearas emperar a reoogerlas. Terminada la fase
de recolcecidn se inieid ol trsbajo de ordenar los datos para
efectuar el tabulado correcpondiente, el cual permitid elabo-
rar los perfiles (ver c¢ap, .IV) peara la importancia y la fncti
bilidad de las metas, ademfs de hacer el estudio descriptive
ds log resultados. Construide el perfil para la variable -inde
pendicnte de control de inportancia, ¢l paso siguiente fue es-

coger la meta que segln la opinidn de los maestros prescntana
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el méis =ito gredo do -grado de galificacibén, de acuerdo con la
escals de 1 a 7 donde el 1 es la calificacidn mbs baja y 7 es
la mbs altay de las 25 metas Lo nfmero 186 resultd ser una de
las mbs importamtes vara los docentes y la misma dice: "lograr
gue al concluir el nivel, el 9% do los alumnos supere el 907
de los objetivos bhsicos correspondientes a contenidos (cono=-
cimientos, hshilidndes) en motemétical,

Ubicadea um de los metas mhs importantes, la siguiente fase
fue comprobar la factibilidad de logro de lo meta para matenb~
ticas debe tenerse presente que la encucsta de opinidn recogid
la informacidn para la factibilidad de las 25 metas, con la in
tencidn de tener el dato global pues no se scbia cubl era la
meta escogida por los maestros como la mfs importante. Por eg
ta razdn se hizo la matriz de importancia y factibilidad toman
do en sonsideracidn las respuestas de los 41 maestros; puesto
que la escala de calificacidn fue igual para ambos criterios,
se decidid hacer una matriz de 7 x 3 en donde las calificacio
nes 7, 6, 5 tomaban el valor ordinal ‘slto’, el % passbu a ser
irledio® y las calificaciones 2, 2, 1 se convertian en el valor
ipajo’s De las § casilles que tenis la matriz donde deblan u-

bicarse las respuestas esperadss, sdlo aguellas correspondien-
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tes al valor Valto’ en importancinz con Talto®, ‘medio® y ba-
jo' en factibilidad recibicron punteos, nor lo que hubo de ha
cerse una nueva matriz donde aparecicran directqmente los va-
lores intervalos de 7, 6, 5 para iuportancia vs, la escala
complets de 7 a 1 para la factibilidnd. Tisto sirvid para com
probar gue los puntcos no se distribuiaan uniformemente en lag
2V casillas, y que la factibilidad d- logro pors la meta de
rendimiento en matemftica habia tenido veariabilidad de respues
tas por parte de los docentes encuestsdos, Como la califica-
cidn dada por cads maestro en Tactibilidad para la asignatura
de matemdticn debia contrastarse, segin el procedimiento de la
investignciln, con el rendimiento que sus aluwmnos alcanzaran
en una pruebsa de metemitica, entoncses se hizo un muestreo pro
porcional de docentes, de ceuerdo con los resultados de la mae
triz (ver gréficn N2 L4,4), para verificor en los educandos la
relacidén cue existia entre lo esperado y lo obscrvado, o sea
"lo que es' y '“lo gue debe serii,

Bisicamente para llegar o la prueba de nztematien definiti
vo que midlern el contraste sefialrdo se hizo lo siguienter se
visitaron ol azar 10 escuelas de¢ la zonz 1 vara ublcar con los

mzestros que yo habian sido encuestados y los directores de
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los centros educativos ‘el a¥rmnce progrombftico’ de la ensefion
7o, Ge acuerdo con ¢l programa oficinl de natemhtics pars 53

grado maporado y legislado por el Hinisterio de Lduca cidén  de
Guatemale, Lucgo con base en lo expresado por los educadores
gse felinitd el contenido ol moestro que iba mhs atrasado, ha-

ciéndose de inwedinto lao tobhls de especificsciones (ver amnexo

¥4 L) con la cual se estructurabo y poniaz en evidencio el mues

2,

treo de contenido que daria origen o 1a prueba piloto de mate
mhtico, Preporads ésto, se escogld ol nzor una muestra razo-
hadza de 5 unidades de muestreo {cue pera esta iuvestigacidn
viene =2 ser igual cue la unidad de onblisis), con el fin de
probar con los resultados slconzedos en sus alumnos el indico
de discrininocidén y el nivel do dificultzd de cadn item de la
nrueba zsi cone ¢l coeficiente de confiobilidad, trobajo gue
gse niwo en el computador vurz ajuster la pruebs definitiva de
motenftica. Debido o cue la distribucidn de puntnjes en la ms
triy de los eriterioes impeoricncic y factibilidod fues variable

S

se hizo un mucstreo propyorciocnal pars cods cesillo o conglone

O'\

rado {(término cue fue descrito en 1a seccidn de pebla v
muestral), de menera gue las 16 unidedes de nuestreo (meestros)

que fueron escegidos ol nzar reprogentohon un nlumero determi-
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minado para cada conglomerado., Por este mucstreo indirscto
s llegéd o los alumnos de esos 16 docentes, para comprobar
ia digerspancia que existic entre la propuesta original gue
nace el educador du los objetivos de ensefionza v el grado de
adquisicidn de los mismos gue tiene el estudisnte al final
del vproceso casefionzo-aprendiznjic.

Aplicada y recogide lo prueba se ordenaron .los datos ra
ra llevarlos sl computador y obtener el coeficiente de con-
fiabilidod. Adembs se efcctud manualmente lo téenica corre-
lacional entre log punteos de factibilidad de los 16 maestros
agarizadeos ¥y la media de los resultades de sus alumnos rese—
pectivamente, con el fin de couprobar estadisticamente las
hipbtesis de esta investigacidn, cuyos resultados serfn exw . .
puestos en el capitulo siguiente y analizados criticamente en
¢l coplitulo V para dar cabida finalmenﬁe a las conclusiones

L

y recoiendaciones del presente estudio,







“Lo medida, sea del dominio gue
fuera, no es mis gue un artifi=-
cio emplendo por la inteligen-
cic humans para gue le sca mis
fhcil un andlisis tan delicado
gomo el do los fendmenos com -
Hlejose Ho tendri nunca més
cue volor de medio; Jamls se
convertird en un fin',

BUYEH
Ao Ordenncidn de los datos
Con el fin de -buscar un proczdimiento que facilitara el

el tratomiento de los datos e presenta o econtinuscidn un

%]

b

guadro que resume la opinidn externada por los 41 masstros en

importencia y factibilidad pora los o5 metos institueionales,

Istos dotos se obiuvieron del anexo T8 2,

Cundro 4,1

ledian y desviocidn estiéndar de los punteos

obtenidos en la encussta de opinidn

eta Inport «neia Factibilidad

e tiedin Deanviacidn HMedig Desviacidn
1 65k 1 2t TS 1Ol
2 6a53 1,24 5e0kh 1.72
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51 se observa detenidamente el cuadro 4,1 se notard que
12 opinidn de los maestros sobre la importancia de las 25 metas
institucioncles es muy porecida, o sea que para su criterio
todas son importentes y la media de las medidas expuestas es
de 6.5%, un dato muy cercanc a la calificacidn mbxims de 7 en
la escola de punteos usado para la encuesta de opinibne. Con
respecto de la desviacibn esténder se deduce que existe poca
varigbilided en la opinibn de Los maestros girando el valor
medio en una desviacidén de 1,296,

Lz factibilidad de las metas recibp una serie de califica
ciones més variadas que para la importoncia, sin embargo,
son tombién calificaciones altas; obsbrvese la meta primera
que tiene una media de 4,46 para las 41 opiniones de los maes
tros, y es .la media mhs baja de todos los datos gue se tobu-
laron para lo encuesta de opinién incluyendo la importancia,
Esto situacidn podria influir en los resultados del proceso
enseilanza~aprendizaje, puesto que el maestro se impone de a=
cuerde ¢on los resultados presentados hasta ahora, un compro
miso de logro para las metas, muy superior a lo esverado por
los autores de esta investigacidn que suponian iba a haber una

1.

gron voeriabilidad de opiniones ty por ende en las calificacio
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nes se iba o presenter une distribueién de valores que abarca =
ris todo luo escala, Nbétese gue lo medin de medios para la
foetibilidad oleonzd un volor de 5,17 inferior 21 valor de la
importancia perc cue a su‘vez es alto tombién con respgcto de
la escaia utilizadeos, la media de la desviacidn es de 1.585,
valor gue es mayor ol obtenido para importancia pero que tame
poco es un indice de muchea veriabilidad en las opiniones de

los macstros.

En resumen segfm cuadro N2 4,7 puede destacarse gue los
maestros opinan muy parecido con respecto _de la importancia
(1% = 6,54 yDS = 1,298) y la factibilidad (MX = 5,17 y DS: -
1.585) de 25 metas institucionales que son un listado, con
argumentos vilidos, de conductas que evidenclan el comportamien
to implicito en la mayoria de los objetivos del sistema educati

vo guatggslteco.

B, Anflisis de la informocidn

mfzctuada lo tobulacidn de log datos del onexo N2 3 oo

se deriva el sigulente compendio de informacidn,
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1

Matriz de 1o encuesta de oninibn para lao meta 18

{rendimiente en matemftica)
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Anzlizando el perfil poro inportoncis sme expone a continuan

cibn el perfil parc foctibilidad, de monera quc el lector pue-
da formzarse wno dder exncteo de lao ublcacibn que tiene coda me-
ta institucional seglin las colificacioncs emitidas por los me-
estros cue loboron ea 62 grado de 103 escuclas prigorias ofi-
cicles de zonn 1 de la ciudod de Guotemalo.
Grifica h,.2
Perfil de opinidn: TFeoebtibilidad de meton
institucioncles
L K _ >
1
2 L.
e L
;
5 -
; <
~ e
{
3 ..
9 -
10 i
71 I
12 A
0513 “
14 PSR
1 5 q:::'\_‘
16 e
17 T
18 -
1 9 s R
20 e
21 e
e
22 hd
2% et
o v
25 *




i
oo

Del cuadro 4.2 se conformarcn los conglomerados los cuo-
les sirvieron pora efieburr el rmucstreo clectorio proporcios
nel dndirecto y asi nplicer 1o orueba  de matemftico o loz o-
lumnos de los vrofezsopes escogidos ol azer de la poblacidn to
tal.

Debe tensrse presente cue pora tener 1o pruebn definitiva
de matemdtica, hubo de haccrse una prucba piloto con 1z cunl
se ensayara la efectividad de Lom lteowmes con respecto del ni-
vel de dificultad y el indice de discriminrcidn. De led 35
ftemen inicicles uns vez efectuade el anflisis de los rilsmos,

fueron escogidos 20 ftemes gue conformaoron la pruebs definiti

vo. de motembtica,

Log eriterios utilizados porn realizor el onflisis de los
Ly N 5 PO B
itenos fue el sigulente:

Para ¢l 4indice de discriminoeidn 1o cscalno ese

- 0 LB0 -
Mk 3. f CiMeA 3 4 ik b B s mae R tianoa 4 .+ weias
r

Los decigiones gue se toncron con respecto o la discrimina
cidn fue la siguiente: de -1 hasta 0.30 les preguntas que tu-
= . £ LA - R - . s il 3

viesen un volor en ese fmbito ge conslderchon con poca discri-

minneién, sin cuborgo se tenin presente guz cuanto mis se ale-

Jors el indice de -1 tanto mzjor difcrenciaria lo pregunta ol



i

clunno gue sabio del slumno cus ne sobis ol contenido.

o

Con respecto zl aivel de dificultad la escalo v spectivas

<30 1

; [
o ST Pae)

&
s
™
[
-

-

™ ”~ o o
L] £

£
*
B B

i

T ,mn — Tevmnd =9 A an fonp 3 A
Pirc la cdeeisgidn en este camyo se considerd gue las vrepun

Ty
.

tas Hualo (muy dificiles) y H.F (muy fhciles) tenfan mucheo v

poca dificultad; con respocte o los D, {(dificiles) v los (¥,

L

(fheiles) me considerd gus tenion utna dificultbad rnedia: los
resetivos que se encontroron en el’imbito de JLO o .60 pose-
fon wne dificultad normcol,

AL unir rwmbos criserios, nogln escolas descritns ~nteriore
mente (para discriminacibdn y 2ificultad), so¢ pensd que uno pre
gunto con pocn y mucha dificultnd ¥y vocs discrininecidn sc elli
minabas =i tenin dificuliad aormnl y discriminccidn entre .20
y o500 debia nodificirse; ahors bien, log reselivos con difi-

cultod madia nlto peder de diperimineccidn sce consideraben
A

aceptndas, ademis si algunas teninn dificultad normal ¥ digeri

minocidn medin o olta se temabon coma corvecton, Hste fue el

(@)

procediviento finel al que ge 1legd con el anflicis de ftenmes,

Co Trotomicnto estrdigticd,
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stablecidos los requisitos provios porc la cplicacidn de

|-t
3
s
D>
=}

nica correlaocional, donde se obtuvieron los punteos de
footibilided pors 1z meta de reandimiento en matemftica v ade-
mbs se oplicd el test o los olumnos de los moeantros que salig
ron escogidos en lo nmuestra aleatoria, se obtuvo un resultndo

“

de ~0,1544 en 1z anlicneidn de Im técnico de correlaecidn sine

ple.

5

Por tanto, Iz hipbtesis

& un nivel dergignificacidn de n < (05 1og resultados no
son estadisticmmente significctivos, por tanto no se vuede re

chozar 1e hipdtesis nula. Dodo gue n = 18, ontonces gl. =

-
(@Y

!
n

]
.Y
=
L

L3I wvalor tobuler de 1o correlosidn de Pearson




Vo DIBCTUSLGH

La plena significacibn de 70 que
pucde ger lo educncidn no ha de

perderse en log detalles de tro-
ducir tTnbls d“ =pecificociones

o té
_I

en e¥periencins de aprendizaje y
UrOP(&lﬂleiL‘F de evaluacidn,

pucste gue éstos son operﬂciones
destinades » permitir zue mbs do
centes tomen consiencia del sue—
flo seductor que los dimpulsd o de
dicerse a la enseflenzcs el pleno

g
demprrrollo educnciconcl de sus a-
lunnos.
BLOCH, HASTINGE y M.D.LUS
o Anglisis critico
AL purgir lo necegidzd de evalunr el preducte de 1o ensow

firngoa~aprendizaje en los escuelns primoriss oficinles de moe
na 1 oas lo ciudad de Gurtemols, se utilizd ol tipo do investdi
gocidn ex wost foctum el cusl wmermitid conocer La relacida
gue existia entre la famtibilidad de 1o meta institucional de
rendiniento on motemifica v el resultade de los clumnos en

una prueba gobre 1o misme csignoturo. DL resultado de opli~

car la téenicn correlacional cono medin parn determinar 1o re

&

lacidén aue existis entre lop.varisbles, demostrd gue nc habia

gorrelacidn clguna entre la propuectn orgincl que el mosstro
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1

hace de los objetives de enseiienzma y ¢l nivel alcanzade al i

My

o

nalizor el »rocese instruccionnl,
Del nodele de logro del Dr, Lofourcads se puede deducir
que-los estrategi-m de verificacidn comprobaron el margen de
discrepanciz que evistia entre ilos resulicdos eswerados ¥y

los resulitados obtenidos. Debs seficlorse gue proboblemente

)

existe incoherencia entre el ploheamicnto dinicicl gue hoce el
nnestre y log estrotegins de leogro pora llegor & un resulic-
do sotisfactoric del proccso de ensedonza gue redunde en beng
ficio de cus educondos.

4

Lz dnformocién que surjo del presente estudio podrf ser

n

anolizoda por tode el personcl de las escuelous encuestodog, sz
gentes del medio y autorid-odes superiores que encontrarin en
los resulfados, conclusiones ¥ recomendasiones, unn serie de
dotos 7 proposicicnes que huscon mejorar la laber educativa
asi como colohorar en el planteamicnto de los mecanismos  de

retroslinentagidén ¥ retrosccidn continua, de estos centros de

ENSelNNY e

Be. Bonclusiones

=

el estudis del problems y la consccmeidn de los objetivos
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=

investifacidn, se¢ proponen lus siguicntes conclusiones:

No hry reloacidn ontre la propuesta origingl que hoce ¢l ma~
estro de los objetivos de ensefinnza pnro motemnitica en cuan
to a foetibilidad y el logro de log nismes, ol finalizor el
proceso easeilonza~aprendizaje, pero se debe tener en cuenta
que talvbe: existen verickbles intervinicntcs no desarrolla-
A0S .

Los resultados de csta investigneiba que evolfien el logro
de la metn dnstruccional de rendiniento en matenfticn, se
ven afectados posiblemente, por la influencia de las otraos
metes gue son preocupacidn potencinl o real de logro por
vperte del massitro.

Code escuela tiene difersntcs oportunidades de legro  del
coupromnisoe curriculor que depende de Lo habitada aue csté
en organirucidn, personal docente, recursos disponibles,
plenta fisica, libertad nara la toma de degligiones, ayuds
oportuna de luag outoridades educaotiVos y otras agencias
encorgados de osistir n lo escouelsn en diferentes situaciow
nes,

De los 35 i?emos inc¢luidos en 1z pruebs piloto de matemh-

tica, el L38.5%., 17 de los nisos estsban redochtodos s nie
] ]
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Ta

Ze

vel de la categoria de noplicncidén (segln la Toxonomia de
los objetivos de Bloow) y una vez efectuado el nnflisis

de los ftenes confecciond la prusha definitivs selec—

8]
)
O

sionfndose 20 itemes de los cuanles el 40% (8) guedaron =
nivel de azplicocibn. Esto situacidn afectd posibvlemcnte
los resultodos en ombos pruehes ya gue los alumnos han

sido evalundos por lo genersl o nivel de la categoria de

conocimiento,

Recomend seiones

& leg plonificeodores yonutoridades educntivas competentes,

tomar en consideracidn los resultados de esta investigsn -

£ los meesiros gque loboren en el 62 grodo de los coocueles
priverins oficizles de zoua 1 de 1- ciudod de Guotemnlios

~» Tener presentes log conclusiones dsl estudio porn reo

dener log estrategics de logro de lop objetivos de enss

-

fionze en el Arec de 1o matemftico, ubichndose en el soun
contexto real de 1o escuela donde laboro.

be Doxr en 1977 otra oportunidad - los slunmnos con deficien

o]

de motenfitica una

clas de aprendizmaje en la o
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ver odecuodes las cstrategias de logro.

¢, Conprcbnar nermamentemente log resultados alcanzades
en su lobor docente,

de Frector mbhs atencién o los meorcos de referencia gue
exlgsten pors logroar los comportimientos deseodos en
los ~lumnos y proceder = evaluarlos de acuerdo con la
categorfia estoblecida para cado objetivo.

4 los lectores de epte docunento ¥y cspecificomente, a los

estudiont.s interesados ean profundizer ¢l tenn de lo evie

Iusecibn institucionaly

2, Indagor los factores determinantes cue nfectan 1o dige
crepancin de logro cntre lo faectibilidod y los resulta
dos de los clumnes de mctemfitice (u otra asignatura)
pare el medic guatemaltcco, medionte investigaciones
experinentoles,

P. Generalisor este estudic a las escuelas de 1o ecindad
de Guotemale o hucer la investigacidn o nivel nacional,
rezlizondo un nuevo mucstreo estadistice con base en
universe totol,

ce Con luos bases de esto indagneidn ex post foetun, 1lle-

ger o conclusiones de tipe cruscol en los relaciones




AnT

D S

o
»

Ce

Ee

ie

del fendmeno, haciendo una investigocidn de proceso
cue determine lus decisiones de implementacidn necesa
rics.

Lfectuar sstudios senejantes pora las resteontes metos
aque mparccen en la c¢acuesta de opinidn u otras gue

sea necesario ineluir, contrndo con el instrumento ade
cuzde pors la nedicidn del fendmeno,

Realizar pors Lo poblacidn descrits en esto investigas
cibn u otra difereante, 1o evoluacidn institucional de
los restontes tipes de evaluocldn 7 9=l 7 L. 0 L
noddint GIPP - fsegln Stufflebeoam).

Eagcer ¢l estudio completo del modelo do logro (enfoque
sistemitico de Lafourcode.

Para Llos posteriores investigociones descrrollar ins-—
trumentos validos ¥y confianbles gue midap adecundomente
las metas en ilmportancis y foctibilidad,

Determiner métodos y procedimientos que revelen con més

exactitud y precisidn ¢l rendiniento de los alunnos en

Realizar esto investigneidn incorvorande grupos e conw~
trol y manipulacidn de voricbles iludépendientos pefec:

afectuar ln decisgidn de retroclimenbocidne.
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PRGPOSITO:

Bl prosente instrumento liene como objetivo,

balance en IHPOLTANCIL ¥ #LCUINILIDID de vne serie de M & In
titucionoles que tienen qus ver con sw dinria lobor cscolsr

ISERUCC"

Los criterics de IPOLRY LECIL y FACTIUILINDGD tienen
una escala de 7 a Y. Usted vslorard cede metn institucional =e

flalando con une ¥ (equis), el espacio correspondiente, sitndo -
el 1 el valor mbs bojo ¥ el 7 ¢l valor méo clto.

Usted esco~ve <1 voler de 1o THFOLT WCIA en formo -
independiente dol valom gue le de a FACTIDILIDA:,

Ejemplo

METL THPUID L FoCTIDILIDAD
&1 pois debe contar con un it T3 ks 517 1 203 b54 9
RN S SR A N IR
mere suficients do rules, pora P ' P e
atender o todos losg nifios do - b o ; :
\ P ! i i "
edad escolax i L } ! : ! .
: Co i ; i !
; : ! ! ; i
! i t ' §
. . . 1 i
ﬂ ] 4

ticneg dudos sobre el procedimiznto, consultec ol instruc
5 de empenar.
¢ cuidadosinente sus respucstos on Funcidn de esta -
iy de acucrdo & su sxprriencia profesional,




La institucidén se convronete al lozro

de los sizuientes objetivoes, _ IHPORTANC@&‘ﬂM F4CTIBiLID@D
203 L5617 1 205 8151617 ]
n : 4
1- 4Llecanzar uns coboriura del 100% enl !

el gruvo de edad respective. i

2= Alcangeor una retencidn en cada zu-
la no inferior o1 80% al concluir
el nivel,
Logray que al finel del &aflo lecti-
vo el 9C% deo los slumnos hays do-
sarrollado en cierto grados

3- Juicio critico.

Le Crsatividad,

5- Flexibhilidad 2 los conbios,

6-  futononia.

7-  Nivel de Aspiracionoes.

8~ Impulse a seguir oprondicndo,

9= Iniciativa,
10~ Responsabilidad en el cunplinicnto i
de lezs nornas cuc ccordd resvetar. | i
11~ Capacidnd de integrocidn grunol,
12- Solidaridad y conproriso social, !
1%« Gensibilidad zztética.
14— Considcracidn y respoto por =l
préjino. ; :
15- Lograr gu. al concluir ¢l nivel,
cl 90% de los alumnos obtenga unc
puntuacidn no nencs de 9C Inmixing
el las pruzhas gue rovelan su
100) 1 pru q 1 G
capacidad parc utilizar 1o infor -
macidn,




- THPORT/HCTL FACTIBILIDLD

* T T

li2sibislel 7l 11213 L5617

16~ Lograr que al concluir el afio lec-
tivo el 9% de los alumnos alcan-
ce un puntaje no nenos de 80 (mé- i
xino 100), v¢n las situaciones-pro | ! J
blenas gque se lc planteen en rels | i
cidén con los fenas de aprendiznjc :
en el oula, i
YLogrear gue al conciuir el nivel, i
¢l 90% de los alunnos superc el :
9% de los objetivos bhslcos co-
rrespondientes o contenidos (co-~
nocinientos,habilidades) de los ; _ :
siguientes grupos:

17—~ Ciencias,
18- Mateniticas, ‘

19~ Egtudios Sociales, !
2C~ Lenguaje.

21~ .rtes Plasticas, !

22- llcaonzar un nivel aceptable de
condiciones posibilitantes parao el
logro de todos o 1o noyoris de los
objetivos de su grado. ;

2%= Alceonzor un nivel de productividad :
4

de 80 (ubxino 100), en relacién
con iz pronocién de sus clunnos,

G e e o e

2h= Alconzar un nivel de ajuste entre b
dernondas educativas octualizadas '
v ofrecinicento de grado igual o
superior o 85 (pnAxino 100, :

2%= Sabre 1la beee del control de foc-
tivilidad de logro, ¥ del csfuer- |

zo de 1o institucidn por ascpgurar ‘

la en la ncdida de su pospacidad | ;

de accidn, la productividad insti- | ’
tucional estaris dadn por ¢l nayor
ntgero c¢c los posibles esfucrzos |
aspoerados. :
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Cont, fnexo I 3

No
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ReonGblicn de Venezuelo
A

ivlicreidn del INC..
wplicneidn del THCL

Jogé Cecilio del Valle
Coyotono Frioncos lonroy
Jorge Yishington

José Foxrfin

~ngolina deudiin

Dolores Bedoyi de Holina
Replblice do Honduros

Grupe Escolar Centro .nfrica

Grupo Escolor Coantro _nérice
Grupo »scol r Ceatro Akérica
Grupo scolor Centro Jméric.
Grupo DScol r Centro .nméricco

Grupo kscolur Centro .méricn

Imnortencia Tactihilidcod

.+

\
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LHexo

‘Leconilaeibn de resultodos pors Io metco institucional

-
<L
de rendiniento en motonmiticos
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e Hgousln Tnportoneina  TFactihilideod

E

Henuwel Cobral
Repfiblicc de Poacmi
José Herfo Costilla
José Venoncio Lbpes
Reniblica del Bresil
Replblicn dcl Zrasil
Guntemalteco Somnos
Renfiblicn de Cub..
Revnlblica de Cub:.
10 Vicente Rivaos
Hencos ¥ronco
ovorrete

.
b
.
5
f

D CO~T AN AR T

15 nliczeibn Hormol de Belén
16 Gplicceidn Lormol de Belén
17 Hirimno Gonzllex

18 20 dc octudbrs

19  Lucas Tomfs Cojulin

20 Heropio Cruz

21 Costa Rics

2 LZephblico de Chile

2% Gorefia Gromodos

2L Gorels Gron:dos

25 Aidrifn Necinos
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Lnexo Ha k

Perivado del problemn ¥ con el fin de estructursr la ta-
bla de egpecificaciones por: diseficr la prueba piloto de mate-
.{. ¥ .- . -1 - -, ‘e e 2 T hmey e A 3 L
matico, se proponcn los siguicnies objetivos.
Objstivos genercles
ue el clumno seo capow do:
e Henligox opernciones con nfmerog cuteros, fracciones comu-
nes, descimales y porcilentos,
Ze iplicor con eficacic procedimientos cucntitoiivos en si-
IS

tuaciones de¢ la widao dicria dentro v fuers de 1o escuelc,

Objstivos_cspecificos:

i
R PPy

-

«» sesolver corrcctomente situcciones mutemfticos en que se
utilicen operocisnes de -dicidn de 6, sumcndos de 1, 2, 3
by 5 cifrag y de 5, 4, 3 sunundos de 5, 7, 8, 9 y 10 ci-
fr.za

2s lLesarrollar en forma cproviada los problemns y ejercicios

de sustroccidn com minuendos v sustraendos no mayores de
10 cifrcs y con ceros en el minucndo y/o ¢l sustraendo.
5« Contestor por escrito, lus preguntas relotivas a 1o zplica

¢idn de 1o multiplicacidn, con multinlicodorcs de & cifras




\_,r'|

vy multiplicandos con o sin ceros y multiplicadores de 5 ci
fros con multipiicandos de 4 cifros,

Resolver odecucdomente problemocs v ejercicios de divisidn,
con divisores de 2 ¢ifregs con residuo y con ceros cn ¢l Co
clente: divisores de 3 c¢ifrus; divisidbn corta entre divi
sores digitoz y divigidn chreviadn entre 10, 100 y 1000,
Utilizar cpropiodanente el cignificado de fracciones conu-

1o solucidu de problemes, tomondo lu fraccidn como

[
[
b 3
=

nes .
S SR 4 R R S

divigidn indicoda y como razdun,

Desarrollor en fornmo correcta los nroposiciones matemibti-
cag en donde ge nscesitao el uso de decimalss en los cuatro
operaciones y con aproximacidu heosto clenmilésimos,
Aplicer los conceptos sobre porcentoje en reloeidn con de-

cimales v frocciones comunes e interés,



dnexo HE 4
Tebla de especificaciones

(vruebs de motemftica)

M g4 e R W T ekm as 8 i qamk mek e A 4 a e b e dewd b a & meeteom e B L T VU U Y

Objetivos Cunocimicanto Comprensidn Aplicacidn Totul

Contenidos 2O 27 L& 10054

2 5 6 16

T

Numeros o
; = hay
enteros

Tnercs
froeccio- byl 4 G 4 5
nrrios

Hineros
decimalen? 3 L.

™
V]
[@e]

Interés

vy toato 174 0 7 5 5
por cien

to )

Total 100 10 itemes 8 ftenes 17 ftenes 75




PRUSBA DE HATGHATICAS

A et

SZATO GRADO

[ P

LHSTRUGLORDS. CoFNRALES .

e

Iiste prucbo contienc 20 yreguntas con cuatro oliernati-
vos cada una, Para desorrollaris usted dispone del tiem
po seflalado por ¢l exominador,

Fars contestar utilice cxzelusivemente le TARJETA DI RES-
PUESTAS, llenendo con lipiz el espocio gue corresponda
a la alternativa que usted considere corructa,

No ezeribo ne manche csta prucbho,

Jaime tiene una finco de 15 hecthreos y produce 10,000
narinjas; José otrs de 5 heetdreos y produce 5.500 naran
jas, si gueremos saber cudntas narenjas producen las dos
fincas: Cufles son los contidades correctas para averi-
guarlo?

Ae 10,000 ¥y 5

Be  5.000 y 15

Co 15y 5

D, 10,000 y 5.500

6,543
= 2,387

4,156
Los cantidodes que utilizoria pare hacer la prueba de la
anterior operacieth, son

A, 56,5437 y 2,387
B, 2,587 vy 4,156
Ce 6,543 y 4,156

D. 2,387 y 2,307




3o

- Priw
Si Bl Selvador produjo 1,450 tonelodas de abono para la
agriculturg Costa Rica produjo 2,500 tonecladas de sbonog
México 5,300 toneladas de cbono. Cubntas toneladeas pro
dujo Mémico mhs que E£1 Salvador?
FParas resolver el probhlema anterior se utilizaorin los sl
guientes cantidodes.

f. 2,500 - 1,450

Be 5,300 ~ 2,500

Coa 5,300 .= 1,450

De - 1,450 5,300

Un pacre dec familiec gona 300 qustzales ol mes y otro go
na 275 quezales, El prmnero gostd 157,60 ¥ el scgundo
gastd 105,00 quetzsles. Cudl es la diferencia entre lo
q ls guedd o un podre do familia con respecto al otro?

o
6

Ao Q2l,90
B, Q25,15
C. Q27,30
D. Q26,80

51 un par de mapcetos cuesta 18 guetzles. 11 coscto de
13 pares & zapatos sori do

Ao 222

B. Q226

c. Q230 -
D. Q234"

L5,756 # 82 = . 11 resolver la anterior operacidn,

52 obticno

Le 556
B, 558
C. 560

D. 562



Al efectunr la

Tes

10 .«

he 2,515
B. 2,520
C. 2,525
D. 2,530

Unz carretora

110,000 neros
e 11,0000
B. 110,000
C. 1100,00

D, 1100G,0

operzcion 1,462,340 3 578, el cocicnte

entre dop ciudades tienc unz longitud de
e I8t distzncia en kildmetros cs de

Knto.
Kmto.
LS

nts.

Cufntos cchos pueden obtenerse en 75 unidades?

Ae 8
B. 9
C. 10
D. 11

Las fracclonces

Le numerzbr,

y &, ticnen igusl,

5. v &
7 .8

B. denominador,

C. Cocicnte,

b, roesiduo.

. Unz fraccidn

e 20
4

B. 6
5

¢. 5
>

D. 3
5

propia os




12

13

14

15,

16

Pedro tiene guardodeos Cubntos quetzales y cen-

tovos terdri?

&
o

Ae Q3 v B centavos.
Be Q7% v 20 centavos.
Co QF v 25 centovos. '

D, % vy 50 centavos.

Il.os ahorros de José son de 06,75 v los de Teresa 06,50,
Cufnto dinero menos tienc Teress gue Jomé?

A. 02,10

C. 07,20
D, 02,25
L1 dividir 0,426 eatre 3, sc obtiene

.‘ﬂ‘.\.a Oa1LF2

B. 01,47
C, 0O1h.2
D, 0,0142

Tl producto de C.k53 por 4,2 es

Le 1902,6

De 10 wroblomes gue se hicleron en und clase, PElix
[} . .
tuvo & correctos, cue esiusl en porcentzje

oot
FES C'. [y
/
B, (8]
[e]
C. G0



18.

1

\Nf—

17

&S en

ante?

e 320
B. 240

2
[

el test,

reducir 335 o frzceldn conun se chticene

ol
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