ARTICULO DE INVESTIGACICN

Arqueologia y etnohistoria de la Cuenca del Lago de Atitldn

(600 0.C_a 1840 d.C)

Matilde Ivic de Monterroso, Tomas Barrientos Q., Marion Popenoe de Hatch & Carlos Alvarado G.
Centro de Investigaciones Arqueoldgicas y Antropoldgicas, Instituto de Investigaciones, Universidad del Valle de Guatemala

RESUMEN: Este trabaijo sintetiza el desarrollo cultural de la cuenca
del lago de Afitldn durante aproximadamente 2,500 afios. Dado
que esta regién no habia sido objeto de estudios arqueolégicos
y etnohistéricos por muchos afios, era necesario reevaluar sus
datos a la luz de la informacién mds reciente obtenida de las
regiones aledafias: el altiplano, la bocacosta y la costa sur de
Guatemala. Sin embargo, lo que empezé como un estudio
bibliogréfico, se convirtié en una actividad investigativa més
compleja, producida por situaciones fortuitas. Los desastres
ecolégicos ocasionados en 2005 por el huracén Stan, la formenta
tropical Agatha en 2010 y el traslado forzoso de la poblacion
de la aldea Panabaj a Chuk’muk, derivaron en excavaciones
arqueolégicas de rescate, cuyos materiales cerdmicos y patrones
funerarios aportaron nueva informacién sobre las relaciones de
las poblaciones prehispdnicas del sur del lago con la bocacosta
y la costa sur de Guatemala, asi como de la llegada de la
influencia teotihuacana durante el perfodo Clésico Temprano
(250 a 550 d.C.), un tema que merece mds estudio. A la vez,
con la informacién recuperada se prepararon mapas basados
en hipdtesis sobre los cambios en los ferritorios de las poblaciones
de mayas t'zutujiles, k'iche’s y kagchikeles durante el perfodo
Postclésico Tardio (1200 -1524 d.C.), la Epoca Colonial (1524-
1821) y la primera parte del siglo XIX. De la época Prehispdnica
se enfatiza la informacién obtenida de los sitios arqueolégicos
Semetabaj, Chuk’'muk y Chiya’/Chuitinamit (Figura 1).

PALABRAS CLAVE: Atitlén, Semetabai, Solold, Chuk’'muk, Chiya’,
Chuitinamit.

The Archaeology and Ethnohistory of the Lake Atitlan Basin
(600 B.C.to 1840 AD.)

ABSTRACT: The present work offers a synthesis of the cultural
developments that took place in the Lake Afitlan basin during a
period of about 2500 years. In view of the fact that this region
had not been subjected to archaeological or ethnohistoric
investigation for many years, it was necessary to re-evaluate the
earlier data in light of the most recent information obtained from
the neighboring regions of the highlands, South Coast and
piedmont zone of Guatemala. However, what began as a
bibliographic study soon developed info a much more complicated
investigation due fo the unforeseen ecological disasters of 2005
caused by Hurricane Stan and the tropical storm Agatha in 2010,
both of which triggered the forced relocation of the Panabaj
village to the archaeological zone of Chuk’muk. These events
led to archaeological salvage operations which recovered
Precolumbian ceramics and funerary patterns that provided
important data regarding the relations between the prehispanic
populations of the southern part of Lake Afitlan with those of the
South Coast and piedmont zones of Guatemala. The information
included the arrival of Teotihuacan styles during the Early Classic
period (250 to 550 A.D.), a subject that merits further study.
Based on the information obtained it was possible to draw up
maps presenting the new hypotheses regarding territorial shifts
among the T'zutujil, K'iche and Kagchiquel Maya groups during
the Late Postclassic (1200-1524 A.D.) and the Early Colonial
(1524-1821) periods, even up to the first part of the 19ih century.
The events of the prehispanic period utilize the information that
has been obtained recently from the archaeological sites of
Semetabaj, Chuk’muk and Chiya/Chuitinamit.

KEY WORDS: Atitlan, Semetabaj, Solold, Chuk’muk, Chiya’,
Chuitinamit.
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LAGO DE ATITLA

Figura 1. Cuenca del lago de Atitldn, con los principales sitios mencionados en este trabajo. (Mapa por C. Alvarado 6. y T. Barrientos Q. CIAA-UVG).

Introduccion

A finales del 2009 la Asociacién Vivamos Mejor y la
Mancomunidad de Municipalidades Kaqgchikeles de Afitlan
(Mankatitlén)' se acercaron al Departamento de Arqueologia
de la Universidad del Valle de Guatemala? para solicitar la
recopilacién de los datos arqueolégicos y etnohistéricos del
sector sur y noreste de la cuenca del lago de Afitlan. El objetivo
era crear los guiones museolégicos del Museo del Pueblo Tz'utujil
en la aldea y sifio arqueolégico Chuk'muk (Municipio de Sanfiago
Afitldn), el Ecomuseo de San Andrés Semetabaij y los centros
de visitantes de los municipios de Panajachel, San Antonio
Palopé y Santa Catarina Palopé. Estos proyectos culturales han
contado con el apoyo financiero de la Agencia Espafiola de
Cooperacién Internacional y de la Cooperacién de Andalucia.
A pesar de su importancia, la cuenca del lago de Afitldn ha sido
escasamente estudiada desde la perspectiva arqueolégica y
etnohistérica, por lo que era necesario revisar lo que habfa a

la luz de los datos obtenidos de las regiones aledafias: el
altiplano, la bocacosta y la costa sur de Guatemala. No obstante,
lo que empezé como una reevaluacién de las investigaciones
publicadas entre 1927 y 2011, se convirtié en una actividad
investigativa més compleja, producida por situaciones fortuitas.
Los desastres ecolégicos ocasionados en 2005 por el huracdn
Stan, la tormenta tropical Agatha de 2010y el traslado forzoso
de la poblacién de la aldea Panabaj a Chuk’muk, derivaron
en excavaciones arqueolégicas de rescate, que aportaron nueva
informacién sobre las relaciones de las poblaciones prehispdnicas
del sur del lago con la bocacosta y la costa sur de Guatemala,
asi como de la llegada de la influencia teotihuacana durante
el perfodo Cldsico Temprano (250 a 550 D.C.).

Para obtener la informacién necesaria, el equipo de
investigadores del CIAA se dividio el trabajo: Tomds Barrientos
Q. se encarg de sinterizar la informacién arqueoldgica; Marion
Popenoe de Hatch investigd los complejos cerdmicos; Matilde
lvic de Monterroso  sintetizé la informacién etnohistérica; y

T Agradecemos al Arquitecto Marlon Calderén y al Sefior Salvador Coché de la Asociacin Vivamos Mejor, y al Arquitecto José Luis Menéndez del Ecomuseo de

San Andrés Semetabaj, por el apoyo que brindaron a las investigaciones.
De aqui en adelante UVG.
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Carlos Alvarado Galindo cre6 mapas, basados en las hipétesis
derivadas de la reinterpretacion que todo el equipo realizé
durante las sesiones de grupo. Es importante mencionar que
en 2010 Marion Popence de Hatch llevé a cabo nuevos estudios
de la cerdmica descubierta en lado sur de la cuenca por el
Proyecto Agua Azul (1990) y por los proyectos de rescate
realizados en el sitio arqueolégico Chuk’'muk (2009 y 2010),
con lo cual aporté nuevos datos.

El resultado de las investigaciones fue presentado en varios
informes que se entregaron a la Asociacién Vivamos Mejor, a
Mankatitlan y al Ecomuseo de Semetabaj. Parte de la informacién
se publicé en Guatemala en el afio 2011.% A su vez, dichas
insfituciones organizaron talleres, a fin de compartir la informacién
y recibir retroalimentacién por parte de actores claves de las
comunidades, tales como los Ancianos Principales, los especialistas
rituales, funcionarios municipales y otros. Durante los talleres,
se recibié el apoyo de los antropélogos Sergio Romero y Ménica
Berger, quienes en la primera etapa del proyecto colaboraron
en la interpretacion de la informacién etnogréfica, etnohistérica
y lingifstica.

Por lo tanto, en este ensayo se sintetiza el desarrollo cultural
de la cuenca del lago de Atitlén durante aproximadamente
2,500 afios. Los mapas que lo acompafian muestran a través
de hipétesis, los cambios en los territorios de las poblaciones
de mayas t'zutujiles, k'iche's y kagchikeles durante el periodo
Postcldsico Tardio (1200 -1524 d.C.), la época Colonial (1524-
1821) y la primera parte del siglo XIX. Durante esta invesfigacién
también se aproveché para efectuar reconocimientos en la
region y en 2010 un grupo de estudiantes de la UVG  elabord
por primera vez planos topogrdficos de los sitios Chuk’muk y
Xek'muk, Municipio de Santiago Atitlan.

Alo largo del proceso investigativo fue evidente que
urgenfemente se necesitan proyectos arqueolégicos, dado el
acelerado proceso de destruccién del patrimonio cultural y
natural alrededor del lago de Atitldn, ocasionado por la
deforestacién, los desastres ecolégicos, el alarmante crecimiento
demogréfico y el desordenado urbanismo. Como se verd a
continuacién, esta region es clave para comprender el pasado
de Guatemala, y ha permanecido desconocida para la mayoria
de guatemaltecos. A la vez, se trata de una regién estratégica
para la UVG, dado que parte del sitio arqueolégico Semetabaij,
uno de los mds antiguos, se ubica en los terrenos que le fueran
donados por la familia Mack. Es de notar que casi toda la
informacién arqueoldgica y emohistérica del lago ha sido
publicada en inglés, en libros dificiles de conseguir.* Por ello,
se espera que la presente publicacién llegue especialmente a
los pobladores de la cuenca de Atitlan. Con este esfuerzo se
aspira a presentar un andlisis de los datos arqueolégicos y
etnohistéricos de la cuenca del lago de Atitldn, a fin de promover
la discusion y que, luego de llegar a consensos, se establezcan

las bases para explicar el pasado prehispdnico y colonial a sus
poblaciones.

Ahora bien, la reconstrucciéon del desarrollo cultural a lo
largo de més de dos milenios no es una farea facil, pues en
varias etapas los datos son muy escasos y confusos, ain para
las reconstrucciones hipotéticas que aqui se presentan. A ello
hay que sumar el contexto social y politico, en el que los lideres
de las poblaciones indigenas actuales desean inferpretar la
informacién, en busca de establecer nexos con los restos
arqueoldgicos mds antiguos. Ante la dificultad de identificar
grupos étnicos con restos materiales precldsicos y clésicos, se
crearon términos neutrales, que pudieran describir a los antiguos
habitantes de los alrededores del lago. Se utilizé los términos
pre-tz'utujil, pre-kagchikel y pre-k‘iche’ para referirse a las
poblaciones de los periodos Preclésico y Cldsico.

Hasta el momento, no se ha podido definir una continuidad
clara entre las poblaciones de estos periodos con las del
Postcldsico, cuando ya existe evidencia de hablantes de 1z’ utuiil,
kagchikel y k'iche” en el lago de Atitlan. No obstante, tampoco
se puede negar dicha relacién, pues la evidencia cerdmica en
el lago y en todo el altiplano de Guatemala apunta a que las
poblaciones se mantuvieron aproximadamente en sus lugares
de origen, a excepcién de los movimientos de aliados k'iche’s
y kagchikeles hacia el lago de Afitldn y la bocacosta adyacente
durante el Postclésico Tardio. Por tanto, aqui se sostiene que
por el momento no hay evidencia arqueolégica que identifique
movimientos masivos de extranjeros. La controversial llegada
de influencia nahua en el Postcldsico, pudo consistir en grupos
reducidos de nobles, que encabezaban linajes de dfiliacion
nahua. En ofras palabras no hay datos que sostengan la infrusién
de poblaciones extranjeras masivas. De esta manera, se puede
sugerir que los habitantes del periodo Clésico fueron, en cierto
grado, ancestros de las poblaciones postcldsicas y de las actuales,
mds pudieron no estar directamente relacionados a los linajes
que tomaron el poder en los dos siglos anteriores a la conquista
espafola.

Geografia

Para poder interpretar los desarrollos culturales de la cuenca
del lago de Atitlan, es necesario definirla con base en hechos
geogrdficos significativos, tanto para ella como para las regiones
adyacentes. La reconstruccién de los procesos socioculturales
que afectaron al lago solamente podrd entenderse en la medida
en que se incorporen datos del resto del altiplano central, la
bocacosta y costa sur de Guatemala.

La cuenca del lago de Atitlan estd formada por una
depresién delimitada por elevaciones montafosas al norte y al
sur por los volcanes San Pedro, Atitldn y Tolimdn. Al este y oeste,
sus limites se pueden definir por las cuencas de los rios Nahualate,

37, Barrientos, M. Popenoe de Hatch y C. Alvarado Galindo, 2011 “Procesos culturales y patrones de inferaccién en la cuenca del lago de Atitldn: 500 A.C. a
1000 d.C." en XXIV Simposio de Investigaciones Arqueolégicas en Guatemala; M. Ivic de Monterroso y C. Alvarado Galindo, 2011 “Dinédmicas de poblacién y

territorio en la cuenca del lago de Atitldn y sus zonas colindantes en los siglos XV a XVII

|

en XXIV Simposio de Investigaciones Arqueolégicas en Guatemala.

“Agradecemos a la Coleccién Virginia Shook de la UVG y a Marion Popenoe de Hatch por proveer los libros necesarios para esta investigacion.
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Madre Vieja y Coyolate. Al sur, en las laderas de los volcanes,
se localiza la zona de bocacosta, que se caracteriza por un
descenso del terreno que llega hasta la planicie costera de
Tiquisate y luego hasta el océano Pacffico. Los cambios de
altitud en la bocacosta y la gran barrera natural formada por
la cadena volcénica, hacen que sea una zona muy lluviosa y
de suelos ricos, propicia para el cultivo de cacao y ofros cultivos.

La cuenca del rio Nahualate es la principal via de
comunicacién y transporte entre la zona del altiplano y la

bocacosta. Inicia en el valle de Nahualé y corre a lo largo del
limite occidental del lago de Atitldn, llegando finalmente hasta
la costa sur. Este factor geogréfico pudo haber influido en la
ubicacién de los principales asentamientos de la regién 1z’ utuiil.
Los cursos de los rios Nahualate y Madre Vieja, que inician a
ambos lados del lago, pudieron servir como fronteras fisicas
para los 1z’ utujiles y sus ancestros. No se puede descartar que
el rio Coyolate también lo haya sido en algin momento de su
historia (Figura 2).
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Figura 2. Cuenca del lago de Atitldn y regiones adyacentes (mapa por C. Alvarado G., CIAA -UVG).
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En cuanto al noroccidente del lago, ahora ocupado por
poblaciones kagchikeles, presenta importantes vias de
comunicacién hacia el oeste, donde se encuentran los valles de
Chimaltenango y el acceso hacia la cuenca del rio Guacalate,
que también baja hacia la costa sur. Estas rutas han sido
aprovechadas para las carreferas actuales, como la que comunica
con Patzin y Tecpdn, una regién que tuvo la densidad poblacional
prehispanica més alta en el alfiplano central y donde se asentaron
los principales sitios arqueoldgicos kagchikeles.

Por otro lado, las caracteristicas geolégicas y geogrdficas
del lago influyeron en el patrén de asentamiento prehispdnico.
En general, en este estudio se sigue la clasificacién de Samuel
Lothrop (1933), que divide al lago en tres grandes dreas:

1. Oirilla norte-este: con escarpas profundas y pequefios valles
entre cada una, donde abundan cantos rodados de rios. La
tierra agricola es escasa y la topografia es adecuada para
fines defensivos.

2. Playa sur: relacionada a los volcanes Tolimén y Afitldn, que
consiste en un terreno lleno de afloramientos rocosos. Sin
embargo, existen varias planicies y mesetas ideales para la
agricultura y para la construccién de asentamientos de regular
tamafio, como ocurre en Santiago Afitlén. Las formaciones
geoldgicas en forma de cerros son comunes en los alrededores
del volcan Tolimén, lo que facilité establecer puestos
defensivos. Los depoésitos de piedra volcdnica facilitaron la
construccion de viviendas con muros de piedra, las cuales
se observan hasta hoy en dia.

3. Orilla ceste: se refiere a los alrededores del volcén San
Pedro, donde hacia el suroeste y al norte del volcan se
encuentran algunas zonas planas. Aunque fue en esta parte
del lago donde se asenté la fortaleza de Chiya’/Chuitinamit,
es de notar que la orilla del lago tiende a ser rocosa y con
pendientes abruptas, lo que limité la presencia de
asenfamientos grandes.

Al observar la distribucién de los asentamientos en la
cuenca, se nota que la densidad més alta de poblados
prehispdnicos se concentré en la parte suroeste. En lo que
respecta a la playa sur, los sitios mayores tendieron a localizarse
en los puntos intermedios entre la orilla del lago y las faldas de
los volcanes. Esto se debié al peligro de deslaves y al cambio
de nivel del lago. Ademés, hay muy pocos nacimientos de agua
en las pendientes ubicadas hacia el sur, por lo que se considera
que los pobladores de la playa sur buscaron la cercania al lago
por el acceso al agua y otros recursos, pero por los cambios en
el nivel del agua del lago, los asentamientos més permanentes
se ubicaron en dreas elevadas, aunque no tan cerca de los
volcanes y cerros, por el peligro de deslaves. También eran
frecuentes los asentamientos de menor tamafo en la cima de
cerros naturales que se aprovecharon como puntos de observacion
del movimiento de personas y de embarcaciones, es decir se
aprovecharon como lugares para defensa. Es muy posible que
las viviendas estuvieran en dreas rocosas carentes de tierras

5Shook, Popenoe de Hatch y Donaldson 1979; Rick y Escobar 2006.
SPopenoe de Hatch, 2007.

agricolas, para aprovechar al méximo las planicies cultivables.
Esto se confirma por la existencia de numerosas terrazas en toda
la zona sur del lago.

Evidencias arqueoldgicas del periodo Precldsico Medio
(ca. 800 a 300 .C)

El asentamiento mds antiguo que se conoce en la cuenca es el
sitio Semetabaj, contiguo al pueblo de San Andrés Semetabaj.
Las primeras evidencias de ocupacién corresponden al Precldsico
Medio y es el mds grande en el sector norte del lago. Consiste
en 17 estructuras construidas de adobe, distribuidas en un recinto
ceremonial de 700 x 300 m, con una plaza abierta hacia el
oeste, que estd orientada hacia el lago. Algunas de sus estructuras
miden hasta 8 m de altura (Figura 3).

Las investigaciones en Semetabaj han sido pocas®, pero
de ellas destaca el estudio derivado del descubrimiento fortuito
de una antigua tumba cavada en los estratos naturales, que se
localizé en la orilla suroccidental de la plaza principal del sitio.
La tumba provee evidencia de la presencia de una sociedad
precldsica jerdrquica, encabezada por lideres importantes, ya
que contenia cuatro osamentas y una ofrenda de 27 vasijas,
con fecha de fines del Preclésico Medio (Figura 4).

Ademds, en ese periodo Semetabai tenfa cerdmicas similares
a las del sitio Chocold, en la bocacosta, especificamente en
la cuenca del rio Nahualate®. Esto sugiere que para enfonces
ya existia inferaccién de personas y de productos entre el lago
y la costa sur, algo que le fue caracteristico durante el resto de
su desarrollo cultural (Figura 5).

Por ofro lado, Marion Popenoe de Hatch identificé cerdmica
del Precldsico Medio en el material recuperado de las
excavaciones subacudticas del sitio Samabaij, en la cuenca sur
del lago. Sin embargo, por el momento se desconoce si representa
propiamente una ocupacién del Preclasico Medio en dicho sitio,
o si se trata de alguna ofrenda de pobladores procedentes de
la cuenca norte del lago, que se sabe que ya estaba habitada.

Evidencias del Precldsico Tardio (300 a.C. a 250 d.C.)

Semetabaj fue abandonado durante este periodo por razones
desconocidas y hasta el momento no se ha encontrado ofro
sitio contempordneo en la cuenca norte del lago. Por ofra parte,
en la playa sur ocurrieron desarrollos interesantes, pues al
Preclésico Tardio pertenecen sus primeros poblados, como lo
sefialan los niveles de ocupacion més antiguos de Chuk’muk
y del sitio de Samabaj. Antiguamente Samabaj se ubicaba en
una isla frente a Chuk’muk y Cerro de Oro, pero a fines del
Precldsico se inundé por los cambios en el nivel del lago. De
acuerdo con las interpretaciones mds recientes, Samabaj fue un
importante centro ceremonial, donde Ilegaban peregrinos. De
acuerdo a las recientes investigaciones, el sitio cuenta con una
plaza ceremonial, varias estelas y altares lisos, grupos residenciales
que pudieron albergar a los especialistas religiosos y varios
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basado en el plano de campo elaborado por el Proyecto
Semetabaj 2005 (J. Rick, D. Contreras y C. Macia) y en
el plano topografico elaborado per UVG, 2010.

Plano digitalizado por Carlos Alvarado Galindo, ClAA, 2012

|
200 300 400 m

Figura 3. Plano del sitio Sematabaj. (Elaborado por J. Rick, Universidad de Stanford).

ENTRADA A TUNEL L

FlOMENTO ROJO

Y mesEnre wese

Figura 4. Fotografia y dibujo de algunos contenidos de la ofrenda descubierta en la tumba de Semetabaj. (Dibujo por J. Donaldson y A. Romdn).
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embarcaderos’. A este periodo también pueden corresponder
algunas esculturas descubiertas en Agua Escondida, cuyo estilo
es similar a los “barrigones”, que para ese momento eran
comunes en el Altiplano y en la Costa sur, en sitios como
Kaminaluyd, Chocold, Takalik Ab’aj, Monte Alto y Sin Cabezas.

Llama la atencién que en exploraciones subacudticas
realizadas en el lago se ha descubierto mucha cerémica con
rasgos de finales del Precldsico, como los soportes mamiformes.
Por lo tanto, se puede pensar que muchos asentamientos de
dicho periodo estaban a orillas del lago, pero ahora se encuentran
sumergidos por los cambios en el nivel del agua. En tal caso,
habria que considerar que puede existir un sesgo en la muestra
de los asentamientos precldsicos del lago.

En cuanto a los nexos con otras regiones, la evidencia
cerémica de Chuk’muk en el Preclédsico Tardio muestra tipos
cerdmicos como Usulutén®, que eran compartidos con
Kaminaljuyd y la costa sur. También, en el lago se ha descubierto
obsidiana proveniente de la fuente El Chayal, del altiplano
central. Finalmente, la presencia del culto altar-estela en
Samabaj lo relaciona con otros centros contempordneos, en
donde se han descubierto monumentos de piedra, tanto tallados
como lisos, entre ellos Chocold” y Palo Gordo en la costa sur,
y El Naranjo en el valle de Guatemala'®.

Estas evidencias relacionan a la cuenca del lago con los
procesos de surgimiento de sociedades complejas, cuyos centros
de poblacién fueron gobernados por personajes como el que
aparece refratado en el Monumento 1 de Chocold (Figura 6).

Patrones locales y fordneos en el Cldsico Temprano (250
d.C.a5504d.C)

Avinicios del Cldsico hubo un aumento demogrdfico en el lago,
reflejado por més sitios arqueolégicos, algunos de mayor tamario.
Al norte, Semetabaj fue ocupado de nuevo y ofra vez se convirtid
en el centro principal en ese lado de la cuenca. Al sur, Chuk’muk
ocup6 la posicién més destacada y se podria pensar que su
crecimiento se vio favorecido por el abandono de Samabaj a
finales del Precldsico, ya que el nivel del lago subié hasta cubrir
por completo la isla.

Chuk’'muk se asienta sobre una planicie en la meseta
volcénica Chupiom, que corre paralela a la orilla del lago a
unos 45 m de altura, frente a la bahia de Pajaibal. El plano
topogrdfico realizado por los estudiantes de la UVG muestra un
asenfamiento disperso, quizés causado por la alta densidad de
formaciones rocosas. Chuk’muk tiene 11 grupos de estructuras
residenciales, colocados sobre elevaciones naturales y terrazas.

Figura 5. Relaciones entre sitios durante el Precldsico Medio. (Mapa por C. Alvarado y T. Barrientos, CIAA-UVG).

"Medrano, 2009a y 2009b. Medrano comunicacién personal, 2011.
8
Lothrop, 1933.
“Kaplan 2007; Valdés et al. 2004.
mArroyo, 2010.
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Figura 6. Relaciones entre sitios durante el Predldsico Tardio. Natese el Monumento 1 de Chocold.

No se ha identificado un centro ceremonial en Chuk'muk, por
lo que se piensa que el sitio conocido como Xek'muk, ubicado
al oeste, en realidad pudo ser la plaza ceremonial-administrativa
del sitio (Figura 7). Alli se descubrié una cantidad considerable
de petrograbados, que en ofros sitios ha sido relacionado con
geografia sagrada (Figura 8). Aunque todavia no se puede

corroborar este dato por la falta de fechas para los rasgos
arqueoldgicos, el mapa y patrén de asentamiento de ambos
sitios sugieren que se frataba de uno solo. Incluso se considera
que Chuk’'muk también abarcaba al sitio de Pachiuak, que esté
mds cerca de la orilla del lago y donde todavia hay algunos
monticulos. '’

Figura 7. Plano topogrdfico de Xek'muk (Chikomuk). (CIAA-UVG).

"Barrientos Q. y Benitez, 1997.
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Figura 8. Petrograbados en forma de escalinata y de rana de Xuk'muk y Xek'muk. Fotografias de T Barrientos Q.

El rasgo principal de Chuk’muk es que casi no tiene
monticulos pero sf estructuras residenciales hechas con muros
de piedra de 1.5 m de alto. Lothrop (1933) calculé 100 de
estas unidades en un drea de casi un kilémetro de largo. Cada
una mide aproximadamente 12 x 18 m y estén divididas en
salas y patios.'? Las excavaciones llevadas a cabo en Chuk'muk
no mostraron ninguna secuencia estrafigréfica clara, por lo que
su cronologia todavia es problemdtica. No obstante, los materiales
recuperados parecen indicar que el sitio corresponde

principalmente al perfodo Clésico, entre los siglos V'y VI d.C.
Esta hipétesis se deriva de los tres grandes entierros descubiertos
bajo algunas de las estructuras domésticas, que corresponden
a la segunda mitad del Cldsico Temprano. Uno de éstos fue
excavado por Lothrop (1933), otro por el Proyecto de Salvamento
Chuk'muk'® y el tercero aparecié en 2010 durante la construccién
de la planta de tratamiento de agua, al norte de Xek'muk (Figura
9). Las ofrendas cerdmicas de estos dos Ultimos han revelado
que la cuenca del lago adquirié una gran importancia para esta

Figura 8. Entierro multiple descubierto en Chuk'muk. (Fotografia corfesia de S. Cuydn).

WMorroquin, Chocano y Cuyén, 2009.
"3Marroquin, Chocano y Cuyén, 2009.
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Figura 10. Vasija de estilo teotihuacano. Xuk'muk, Santiago Atitldn. (Fotografia cortesia
de S. Cuydn).

época, con fuertes contactos con la costa sur, en particular con
la zona de Tiquisate.

En el entierro excavado en 2009 se descubrié un cuenco
tripode estilo feotihuacano, con un disefio moldeado que presenta
la cara de una deidad dentro de un elemento cruciforme, y estd
flanqueado por dos personajes. Este es uno de los pocos casos
donde se ha registrado una de estas vasijas en contexto (Figura
10).  Un cuenco casi idéntico se encuentra en la coleccién del
Museo Popol Vuh, pero de procedencia desconocida. No
obstante, la principal referencia a este tipo de vasijas procede
de los sitios de la zona de Tiquisate, que durante este periodo

también experimenté un aumento de sitios con grandes densidades
de poblacién. De ellos destaca Finca Tolimdn, que fue excavado
por Edwin Shook en 1947, de donde se recuperaron varios
ejemplares en contextos funerarios, especialmente en los entierros
de la Estructura O-17.1

El entierro descubierto accidentalmente al noroeste de
Xek'muk contenia por lo menos 20 vasijas de la misma época,
aunque no se pudo reconstruir todo el patrén de su distribucién.
Este entierro contaba con ofrendas de vasijas de la primera
mitad del Cldsico Temprano, como las provistas de soportes
globulares, pestaiias basales y una vasija con la forma conocida
como “zapato”. Empero, también tenia vasijas mds tardias, de
la segunda mitad del Clasico Temprano, como un vaso con
pedestal, un “florero” y un pequefio pichel o “cremero” de estilo
teotihuacano. En la ofrenda destacan dos vasijas excepcionales.
Una de ellas presenta la forma que en el démbito arqueolégico
se conoce como “zapato” pero a la vez simula la efigie de un
caracol. Tiene engobe negro y disefios incisos en ambos lados,

uno es un medallén circular pintado de rojo que incluye el
diseiio de un ave (Figura 11).

La ofra es una vasija con efigie, similar a las documentadas
en Kaminaljuyd. Representa a un personaje con la nariz torcida,
labio leporino, una cuenta en el lugar de su ojo izquierdo, una
incisién en la parte inferior del ojo derecho y chorros que fluyen
de sus orejas. Karl Taube', identifico estos rasgos como propios
de una deidad mesoamericana conocida como “El Tuerto”,
cuyo principal atributo es la ausencia de un ojo, la presencia
de lagrimas o elementos acudticos saliendo del ofro ojo y de
las orejas. Hay pocos casos de esta deidad en el drea Maya
(uno en Yucatdn y ofro en Tak’alik Ab’aj), pero la etnohistoria
del Centro de México indica que esta fue una deidad relacionada
con el agua'y la lluvia' (Figura 12).

Figura 11. Vasija con efigie de caracol y un disefio inciso con forma de ave. Fotografia de T. Barrientos Q.

MShook, 1965.
Comunicacién personal, 2010.
"Miler y Taube, 1993:174.
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Figura 12. Vasija con efigie de deidad asociada con los lagos.
Chuk'muk, Santiago Atitldn.
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Figura 13. Incensarios descubiertos en el fondo
del logo de Atitldn.

Esta deidad acudtica descubierta en Chuk'muk refuerza
ofro patrén ceremonial muy particular de la cuenca del lago
durante el Cldsico Temprano. Ya se le habia observado durante
las investigaciones del Proyecto Agua Azul, manifestado por
numerosos incensarios y ofros materiales rituales que corresponden
principalmente al Cldsico Temprano.'” Estos incensarios
constituyen la expresidn cultural més representativa de la cuenca
del lago, ya que son verdaderas obras de arte que fueron
ofrendadas a sus aguas, posiblemente a los dioses del
inframundo. Los incensarios tienen pedestales de distintos
tamanos, con picos o espigas en su superficie y disefios calados
en forma de cruces y ofros simbolos asociados, como los
conjuntos de cinco puntos que en las tierras bajas mayas se
conocen como “quincunx”. Asimismo, sobre los pedestales hay
cuencos con pequenas figuras, algunas veces de aves, que se
presentan en grupos de cuatro. Los incensarios parecen
representar cosmogramas, con los froncos de ceiba provistos
de espinas sosteniendo los cielos, representados por aves y
figuras humanas colocadas en los cuatro puntos cardinales.
(Figura 13). La cruz y la ceiba eran para los mayas simbolos del
cosmos, por lo que estas piezas son evidencia de la importancia
ceremonial que tuvo el lago para sus habitantes y para gente
que peregrinaba a este lugar sagrado. Hoy la importancia de
algunos de estos simbolos sigue vigente, ya que los tz'utujiles
todavia tallan piedras con cruces en los mojones de los sitios
sagrados. Este simbolo cruciforme es conocido como kajtzu. '8

Esta actividad ritual tan compleja podria relacionarse a los
fenémenos naturales propios del lago, como el famoso viento
Xok'mel. No obstante, el hecho que estas ofrendas pertenezcan
al Clésico Temprano sugiere que la necesidad de incrementar

"7Barrientos y Benitez, 1997.

Ménica Berger, comunicacién personal, 2010.
WPopenoe de Hatch, 2003.
20Swezey, 1988; Robinson et.al. 1998.
2WPopenoe de Hatch, 1998.

las ceremonias en el lago pudo derivarse del ascenso en el
nivel del lago, que cubrié la isla de Samabaj a finales del
Precldsico. Tal vez nunca se sepa lo que causé este desastre,
pero los fendmenos naturales que han ocurrido a partir de
2009, hacen pensar en la posibilidad de grandes formentas
y deslaves que alteraron los drenajes del lago, o bien pudo
tratarse de actividades sismicas y volcanicas.

Por ofro lado, los entierros y el material cerdmico de éstos
y ofros contextos indican fuertes nexos con grupos del alfiplano
noroccidental, representados por la cerdmica de la Tradicién
y el Complejo Solano, que en el Clésico Temprano se reconocen
por vajillas como Esperanza Flesh y Llanto, asi como formas
caracteristicas, como los soportes mamiformes y los estilos
teotihuacanos.'? Este complejo cerdmico que se encuentra por
toda la regidn sur de Quiché (en sitios como La Lagunita), en
Chimaltenango (como en el sitio Cak’hay)?, la regién de Afitlan
y en Kaminaljuy0 en el Valle de Guatemala, es muy importante
para entender este periodo pues su expansion parece haber
sido el resultado de una conquista militar encabezada por grupos
pre-k'iche’s y pre-kagchikeles (Figura 14).

A medida que avanzan las investigaciones en las Tierras
Altas Mayas, se observa que la distribucion de la Tradicién
Solano presenta un patrén muy interesante, que parece apuntar
hacia el origen del Grupo K'iche’ano, que después del Clésico
Tardio se separd en los grupos K'iche’, Kagchikel y Tz'utuiil.
En el Clasico Temprano la distribucién y expansion geogréfica
del Complejo Cerdmico Solano coincide fuertemente con el
territorio documentado para estas poblaciones desde el siglo
XVI hasta la actualidad?! (Figura 15).  De acuerdo con los
lingiistas, estos tres idiomas se separaron en algin momento
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Figura 14. Relaciones externas de la cuenca de Afitldn durante el Cldsico Temprano.
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Figura 15. Comparacién de los territorios del Complejo Solano en el Periodo Cldsico en color rosado y la distribucion de los idiomas K'iche’, kagchikel y tz'utuiil en el siglo XVI, en color verde.
Mapa de C. Alvarado 6., basado en el mapa de fondo proporcionado por el Centros de Estudios Ambientales, UVG.
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a fines del Clésico Tardio??, por lo que durante el Cldsico
Temprano es posible que los K'iche’anos hayan sido quienes
fabricaban la cerdmica Solano. Esta es una hipétesis que merece
ser investigada de manera sistemdtica, ya que por el momento
la evidencia todavia es muy fragmentada.

Para terminar con la informacién del Clésico Temprano,
es importante notar que el descubrimiento de elementos
teofihuacanos en el lago de Atitlén debe tomarse en consideracion
en los modelos que han tratado de explicar la presencia de
estos rasgos del Centro de México en el drea Maya. De manera
preliminar, se puede pensar que el lago pudo jugar un papel
imporfante en el movimiento de personas o ideas teotihuacanas,
pero en una direccién norte-sur, desde el altiplano hacia la
costa sur o viceversa. Se trata de una alternativa a los modelos
que se han basado en una ruta este-oeste, la cual no estd
comprobada arqueolégicamente.

Cambios en el Cldsico Tardio (550 a 900 d.C.)

En este perfodo aumenté la poblacién en toda la playa sur del
lago, de lo cual hay evidencias no sélo en el sitio Chuk'muk,

sino también en pequeios asentamientos alli construidos (Figura
16).

Esto contrasta con el abandono de Semetabaj al norte, en
lo que parece reflejar un proceso de divisién en la cuenca del
lago, lo cual también se observa a través de cambios significativos
en la cerdmica. En la playa sur las vaijillas de Solano fueron
sustituidas por tipos utilitarios locales de pasta café y roja; al este,
en lo que serfa después el territorio kaqgchikel, la cerdmica
Esperanza Flesh evoluciond a lo que se conoce como la vaiilla
Amatle. Por lo tanto, en el Clésico Tardio el desarrollo de estos
tipos de cerdmica utilitaria refleja un proceso de regionalizacién,
que coincide con el momento en que los lingiistas establecen la
division de los grupos K'iche’anos. Asi, el abandono de Semetabaj
puede relacionarse con el inicio de conflictos entre pre-tz'utujiles
y pre-kaqchikeles. Los primeros habrian tenido su capital en
Chuk'muk y los pre-kaqchikeles en Cak’hay. Ahora bien, es
importante aclarar que no fodos los sifios que presentan cerdmica
Amatle representan poblaciones pre-kagchikeles. Més bien, la
distribucién de esta cerdmica parece indicar el alcance que
tuvieron los centros pre-kagchikeles en cuanto a interacciones
econémicas y politicas tanto en el altiplano como en la costa sur.

Fig. 16. Sitios arqueoldgicos y depdsitos culturales del Cldsico Tardio. Mapa de C. Alvarado CIAA-UVG.

Clave para leer el mapa:  x (depdsito cultural identificado); T (sitio mayor); © (sifio arqueolégico

con pocos vestigios); | (sitio reportado pero no investigado).

22K quffman, 1974.
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Oftro cambio significativo en el lago es un aparente
rompimiento de las relaciones con los sitios hacia el sur,
posiblemente como resultado del abandono de centros del
Clésico Temprano y el surgimiento de nuevas entidades politicas
como Ixtepeque en la propia costa sur?® y Palo Gordo en la
bocacosta.?* Este Gltimo presenta una influencia cultural
proveniente del drea de Cotzumalguapa, como lo sefialan varias
de sus esculturas elaboradas en ese estilo. La ausencia de
esculturas de dicho estilo en Afitldn puede indicar que la poderosa
entidad politica de Cotzumalguapa tomé Palo Gordo para
controlar las plantaciones de cacao de la bocacosta, pero no
se expandié hacia el lago. No obstante, sf se tiene evidencia de
algunos patrones culturales similares a los de la costa sur, como
lo es la préctica de enterramientos dentro de grandes urnas
cerdmicas.

La secuencia de ocupacién de Chuk'muk y de los
asentamientos en la playa sur, no sefialan un cambio abrupto
al final del Clésico Tardio, como sucedié en la costa sur,
Kaminaljuyt y otras regiones del altiplano. Por ello es dificil
definir un periodo Postcldsico Temprano (ca. 900/1000 d.C.)
en el lago de Atitlan. Ademds es notoria la ausencia casi total
de cerdmica plomiza, lo que dificulta atn mds definir este
periodo sin los “marcadores tradicionales”. Esto sugiere que los
elementos culturales definidos para el periodo Clésico Tardio
bien pudieron continuar hasta el 1,000 o incluso 1,200 d.C.,
en una especie de Epicldsico. Los cambios cerdmicos y de
asentamiento parecen suceder hasta los inicios del Postcldsico
Tardio (1200 a 1524 d.C.), posiblemente asociados a la llegada
de nuevos grupos de poder desde alfiplano o de la costa sur.
El principal cambio fue el abandono de la mayor parte de
Chuk'muk y la fundacién de Chiya’/Chuitinamit como nueva
capital regional. Resulta sorprendente que la tradicién oral en
el drea de Santiago Atitlén todavia recuerda este cambio de
asentamiento, ya que varios ancianos indicaron la existencia de
varias leyendas al respecto.

Con base en lo anterior, la principal problemdtica para
poder definir una continuidad cultural y poblacional en la cuenca
del lago de Atitlén es la falta de datos que permitan analizar la
transicién entre los perfodos Clésico y Postclésico. Hasta el
momento, la evidencia arqueolégica no puede comprobar que
la poblacién que ocupé el lago desde el Preclésico hasta el
Postcldsico sea la misma, pero fampoco puede descartar dicha
hipétesis.

El periodo Postldsico (ca. 900/1000 a 1524 d.C.)

La interpretacidn de las sociedades postclésicas y coloniales de
la cuenca del lago de Atitlén requiere de una nueva visidn sobre
la forma en que se organizaron las distintas poblaciones, ast
como las distintas maneras en que se identificaban. Se parte
entonces de una critica hacia el uso del concepto de grupos
etnolingUisticos unificados, tal como se usa hoy en dia, como
referencia a las poblaciones prehispdnicas. Al contrario, la

2Bove, 1989.
2 Chinchilla, 2002.
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evidencia en la regién tz'utujil apunta hacia una dindmica més
compleja, la cual en el Postcldsico Tardio (1200 a 1524 d.C.)
incluyé la existencia de entidades politicas distintas e incluso
antagénicas dentro de un mismo grupo lingiistico.

Por consiguiente es necesario usar con cautela términos
como 1z'utujil y kagchikel que aparecen en crénicas y documentos
etnohistéricos en tiempos anteriores a la conquista, ya que
podrian referirse a determinadas entidades politicas bajo linajes
dominantes que eran conocidos con estos nombres y no a fodas
las poblaciones hablantes de tz'utujil o kaqchikel. Asimismo,
la interpretacién de los datos postclésicos cuestiona los modelos
de migraciones masivas y origenes extranjeros, pues como ya
se sefiald la intrusion de elementos culturales nahuas pudo
tratarse de pequefios grupos de poder, mientras que la poblacién
local era mayoritariamente maya de altiplano. De hecho, una
reciente publicacién de Robert Carmack (2006), el creador de
la hipétesis de la llegada de grupos epitoltecas a Guatemala,
apunta a esa misma conclusion.

Es necesario volver a enfatizar que aunque arqueolégicamente
no se ha demostrado la continuidad de patrones culturales del
periodo Cldsico al Postclésico en el lago, tampoco se cuenta con
evidencia de un cambio abrupto de poblacién. Por el momento
no se tiene una secuencia estratigréfica que permita analizar
la transicién de una manera detallada. En un reciente andlisis
de la cerdmica de Chuk’muk, Marion Popenoe de Hatch descarté
la presencia de cerdmica postclésica en dicho sitio, y sefialé
que su ocupacién terminé a fines del periodo Clasico. No
obstante, al parecer luego de su abandono se convirtié en un
centro de culto, como lo sefiala la presencia de una pintura
rupestre que se cree es postcldsica. Por ofra parte, en
Chiya’/Chuitinamit, la ocupacién corresponde al Postcldsico
Tardio. Entonces, en esta regién se carece del eslabén
intermedio, el Postcldsico Temprano (ca. 900/1000 a 1200
d.C.), toda vez que no se han encontrado los marcadores
tradicionales, como la cerdmica Plomizo Tojil, y en general
porque no hay datos arqueoldgicos que lo permitan.

La capital de los 1z'utujiles durante el Postclésico Tardio se
llamaba Chiya’, que en 1z'utujil significa “cerca del agua”. Los
esparioles la llamaron con el término ndhuatl Atitlan, que tiene
el mismo significado. En el émbito arqueolégico se conoce
como Chuitinamit. Se encuentra muy destruida y partida entre
varias parcelas. A ello hay que agregar que sélo se cuenta con
muy pocos datos arqueolégicos de Chiya’/Chuitinamit. Por ello,
es importante que se registren los datos con los que se cuenta.

Chiya’/Chuitinamit era el centro postclasico de mayor
tamafo en la playa sur del lago y fue construido sobre un cerro
adosado a la falda oeste del volcan San Pedro (Figura 17).

Alos lados del cerro los z'utujiles edificaron varias terrazas
y muros de contencidn, que todavia sostienen a las estructuras
de mamposteria. En la cima se encuentran dos grupos de
estructuras de mayor tamafio, que seguramente constituian el
centro politico-administrativo de la region. Allf también pudieron
encontrarse las residencias de la familia gobernante y de los




Figura 17. Vista de Chiya’/Chuitinamit en la cima del cerro, entre lo que queda de una arboleda.
Fotografia de T. Barrientos Q.

miembros mds altos de la elite. El patrén del sitio fue definido
por John Fox?® como una combinacién de acrépolis y una plaza
abierta, similar al plan de ofros sitios confempordneos como
Chutinamit-Sacapulas, Chutixtiox, Tenam y Chamac. No obstante,
la orientacién de Chiya’/Chuitinamit es de 25 grados al este
del norte, la cual no es compartida por ofro sitio. En general,
su arquitectura muestra un estilo bastante local, ya que no
presenta rasgos como el talud tablero, las alfardas y el juego
de pelota en forma de “I”, que fueron muy comunes en el resto
de las tierras altas durante el Postclésico.

La acrépolis se encuentra en la parte més alta del cerro,
en donde todavia se observan restos de muros de mamposteria
y escalinatas de acceso. En la ferraza superior se encuentra una
estructura piramidal alta, que parece ser una elevacion natural
modificada. En el lado norte de esta terraza superior se construyé
un grupo de estructuras alrededor de un patio. Allf el guatemalteco
Carlos Luna excavé a principios del siglo XX y encontré muros
verticales de mamposteria de piedra y adobe, con recubrimiento
de estuco y pintura roja. En la terraza inferior se encuentra un
juego de pelota abierto en sus extremos, asf como una escalinata
que conduce a la plaza principal, ubicada hacia el noroeste.
La plaza principal cubre un drea irregular, ya que se adapté a
la topografia del cerro. La estructura 4, ubicada en el centro de
la plaza, consiste en un templo piramidal con cuatro escalinatas,
una en cada uno de sus lados. Luna descubrié algunas osamentas
cerca de la esquina noroccidental del edificio, lo que sugiere
una funcién ceremonial asociada al sacrificio. A los lados este
y oeste se encuentran varias plataformas largas y altares pequefios
de mamposteria. El limite oeste de la plaza es delimitado por
la estructura 5, la més grande del sitio, que se eleva 3 m. El
limite sureste estd delimitado por la estructura 3, similar a la
estructura 5. Hacia el noreste existen varias ferrazas, una de las
cuales sostiene la estructura 1, que también es alargada. La
tradicién oral indica que ésta era la residencia del rey. Atrés de
la estructura 3 se encuentra un pequefio grupo de edificios, que

BFox, 1978.
2yillacorta y Villacorta, 1927.
27Lofhrop, 1933.

incluye la estructura 6. Asociado a este grupo se registré un
petrograbado y dos més en la plaza principal. Hacia el oeste,
en direccion al volcén San Pedro, existe una parte baja y plana,
donde se encuentra ofro patio formado por cuatro monticulos
(Figura 18).

Con respecto al papel que jugaron los elementos naturales
en el lago, resulta interesante un conjunto de esculturas
postclésicas provenientes de Chiya’, que fueron excavadas entre
191026 y 1932%7 y ahora se encuentran en Santiago Atitldn,
Chichicastenango y en el Museo Nacional de Arqueologia en
Guatemala. Tienen forma trapezoidal y presentan dos cabezas
de serpiente de perfil viendo hacia arriba pero formando una
sola boca, las cuales también forman un rostro con orejeras
que ve hacia el frente. Se puede sugerir que por la forma
trapezoidal podrian representar a volcanes y las serpientes
simbolizarian su créter. Las fuentes etnohistéricas mencionan
que la deidad principal que regia en Chiya era Sakibuk, que
significa “humo blanco”, la cual podria estar representada en
esas esculturas. Asimismo en esta ciudad se descubrié un
petrograbado con claro estilo mixteca-puebla (Figuras 19 y 20).
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Figura 18. Plano de Chiya'/Chuitinamit. Tomado de J. Fox, 1978.

Revista 24 de lo Universidad del Valle de Guatemala (2012) 21



Figura 19. Fotografia de dos de los monumentos de Chiya’/Chuitinamit tallados con figuras de serpiente.

Lo anterior representa una sintesis de la informacién
arqueolégica del Postcldsico Tardio en la playa sur del lago.
La informacién de las poblaciones postclasicas que se presenta
a continuacién se refiere a la etnohistoria y a observaciones
basadas en la geografia. Se espera que la reconstruccion tentativa
de las dindmicas de poblacién abra el interés por disefiar
proyectos arqueolégicos que busquen la informacién y la
comparen con los documentos coloniales.

Una de las limitantes de la investigacién etnohistérica de
los 1z'utujiles es que al parecer durante la época Colonial sus
sefiores principales no redactaron crénicas de sus antiguas
historias. Del siglo XVI sélo se conocen dos documentos 12’ utuijiles.
El primero es la Relacién de los Caciques o Relacién Tz utujil
escrita en 1571 por los T'ziquinajay®® e iba dirigida al rey de
Espaiia. Es muy 0til para obtener informacién de su organizacién
sociopolitica y su relacién con varios poblados tributarios de la
bocacosta. El segundo es un documento de 1563 y describe
los problemas entre los dos amaq'?? tz'utujiles mds importantes.

Dado que los tz'utujiles ocupaban territorios muy codiciados
por sus productos, como la cuenca del lago de Atitldn, la
cuenca del rio Nahualate y una importante seccién de la
bocacosta de Guatemala, durante el Postclasico Tardio fueron
invadidos y desplazados de una parte substancial de sus antiguas
tierras por poblaciones de k'iche’s y kagchikeles. El objefivo de
los principales grupos mayas del altiplano era contar con
territorios de las distintas zonas de altitud, a fin de diversificar
sus cultivos y disminuir los riesgos en caso de que las cosechas
fallaran en alguna de estas regiones. En las primeras décadas
de la época Colonial, los nobles que quedaron de los amag’
principales de k'iche’s y kagchikeles incluyeron en sus crénicas

y titulos de tierra sus reclamos a estos territorios, por derecho
de sus antiguas conquistas. Por ello, sus documentos presentan
informacién pertinente para los amag’ tz'utujiles. En 1984
Sandra Orellana publicé un excelente libro sobre los tz'utujiles
prehispdnicos y coloniales, pero estd escrito en inglés y es
desconocido entre las poblaciones actuales del lago.

Recientemente los etnohistoriadores Robert Carmack, James
Mondloch y Ruud van Akkeren han analizado fuentes k'iche’s
y kagchikeles y ofrecen datos muy importantes sobre el pasado
de estas poblaciones. En 2008 y 2009 la Universidad
Mesoamericana publicé estos ensayos en Guatemala y en
castellano.®

Figura 20. Petrograbado tallado en forma de felines. (Fotografia de S. Lothrop, 1933).

287"7iquinajay es el nombre del linaje y del amag’ més importante de los tzutujiles durante el Postclésico Tardio.
En el sistema de organizacién politica de los grupos postcldsicos del Altiplano de Guatemala, amaq’se refiere a la alianza de los chinamitales, que a su vez
eran grupos corporativos con derechos y deberes sobre la tierra. Los miembros de los chinamitales no eran necesariamente parientes.
39R. van Akkeren, 2008 “Titulo de los Sefiores de Sacapulas”, en Crénicas Mesoamericanas I; R. van Akkeren, 2009 “Titulo de los Indios de Santa Clara La

Laguna”, en Crénicas Mesoamericanas II; Robert R. Carmack y James Monloch, 2009 “Titulo K'oyoi” en Crénicas Mesoamericanas 1.
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Propuesta del territorio tz'utuijil a finales del siglo XV

En la hipétesis central de este trabajo, se plantea que pudo
haber poblaciones de grupos tz'utujiles desde la cuenca superior
del rfo Nahualate y las primeras elevaciones de la cuenca del
lago de Atitldn, bajando hasta la bocacosta y quizés la costa
sur. Marion Popenoe de Hatch (1989) sefialé que los rios servian
para definir las fronteras de los distintos grupos étnicos. Carlos
Alvarado Galindo propone que la cuenca completa de los rios,
desde su nacimiento hasta su desembocadura y sus afluentes,

eran elementos bésicos de la geografia sagrada para definir los
territorios de los antiguos grupos étnicos. Un excelente ejemplo
de esta concepcién se encuentra en el Titulo Mam®! donde los
sefiores de Ostuncalco y Chiquirichapa sefialan que las tierras
ubicadas desde el nacimiento del rio Comalate en Huehuetenango
hasta Totonicapdn eran ferritorio mam. Las fronteras norte y sur
de esta propuesta territorial son las mds inciertas. Al norte se
piensa que la misma formacién geolégica de la cuenca del lago
de Atitldn pudo actuar como frontera; ademés, alli nace el rio
Nahualate (Figura 21).
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Figura 21. Propuesta del territorio de grupos tz'utujiles alrededor de 1200 d.C, en color amarillo aparece el amagq” TZ'iquinajay y en color naranja claro

¢l amagq’ tz'vtujil-malaj. (Mapa C. Alvarado Galindo CIAA-UVG).

31Crespo, 1956:10.
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Conviene mencionar que en la expansion k'iche’ dirigida
por K'ig'ab’ alrededor de 1425, se colocaron puntos estratégicos
en los lugares més altos, como la fortaleza de Sija” muy cerca
de la actual Santa Catarina Ixtahuacén. Empero, se desconoce
si este sitio tuvo una ocupacién anterior y si la misma se
relacionaba con poblaciones 1z’ utujiles.*? En Nahuald, también
cerca de Santa Catarina Ixtahuacdn, se encontraba la principal
fuente de basalto para producir los metates, un recurso clave
para las poblaciones prehispénicas. Los documentos k'iche’s y
kagchikeles sélo alcanzan a afirmar la presencia de poblaciones
tz'utujiles en la cuenca norte del lago. En el Memorial de Solold
se sefala que a los tz'utujiles “casi les amanecié” en un lugar
llamado Pa Tz'ala’, pero que “todavia no estaban listos”. Pa
TZ'ala’ aparece en el contexto del “amanecer” de los windgs™
K'iche's y kagchikeles, interpretado como ritos de fundacién.®*
Segin Sandra Orellana® Tz'ala’ era un pueblo tz'utujil cerca
del ferritorio de los kagchikeles y Chuitzalé era el nombre tz'utuijil
para Solold.

Para marcar la fronfera sur hipotética del territorio de los
tz'utujiles, se colocé como mojén aproximado a la regién de
Tiquisate. Los k'iche’s lo mencionan orgullosos como una
conquista de su gobernante Qug’kumats/K’otuja, aunque no
identificaron claramente al grupo que despojaron.  Por
consiguiente esta frontera es la mds tentativa.

Entre las poblaciones tz'utuijiles, la cuenca del rio Nahualate
fue muy importante para delimitar sus tierras, mientras que la
frontera al oeste, con los grupos mames, habria sido definida
por la cuenca del Samald. Edwin M. Shook noté que a partir
de la cuenca del rio Samald y llegando hasta la region del
Soconusco, los sitios arqueoldgicos presentaban un fuerte cambio
en el patrén de asentamiento, en comparacién con los sitios de
la cuenca del rio Nahualate. Por ofro lado, hacia el este, en
el perfodo Postclésico Tardio los kagchikeles ocupaban las tierras
de la cuenca del rio Madre Vieja y es posible que poblaciones
k'iche'anas estaban alli desde el Cléasico Tardio, reflejadas en
la gran cantidad de cerdmica de la vajilla Amatle que se ha
encontrado en esta regién (Marion Popenoe de Hatch,
comunicacién personal, 2009).

En el Titulo de los Sefiores de Totonicapdn y en el Titulo
de Santa Clara se menciona que en el Postcldsico Tardio existian
grupos 1z'utujiles-malaj en la Bocacosta y en la cuenca del lago
de Atitlén. Curiosamente durante el taller los 1z utujiles presentes
sefialaron que “malaj” era una palabra kagchikel y que en
realidad se deberian llamar “hunlaj” (“uno hombre”).

En la cuenca del lago el amaq’ principal era dirigido por
el poderoso linaje de los Tz'iquinajay que significa “Casa del
Péjaro”. Este nombre aparece indistinfamente como lingje,
chinamit, casay amaq’. No obstante, se hace la diferencia
que el linaje implica relaciones de sangre, mientras que en el
chinamit los miembros no eran necesariamente parientes; eso

32yan Akkeren, 2009.

sf, las posiciones més altas de cada chinamit estaban ocupadas
por miembros del linaje mds prestigioso. El nombre Ajtz'iquinajay
se refiere al sefior que dirigia al linaje y chinamit 1z'iquinajay.

Esta relacion simbiética, y muchas veces antagénica, entre
las poblaciones tz'utujiles del lago y los de la Bocacosta,
caracterizé su cultura y desarrollo histérico. Los accidentes
geogrdficos, como rios y pasos de montaiia, comunicaban a
ambas regiones y las poblaciones dependian de los productos
locales y de otros que obtenian a través del intercambio. El
hecho de que tenian tierras en la Bocacosta, los puso en contacto
con grupos de cultura nahua probablemente desde el periodo
Clésico. Quizds por ello, en algunas crénicas y titulos identifican
a los z'iquinajay como “gente yaqui”, un nombre asociado con
los nahuas.

La expansion de Q'vg’kumats / K'otuja, ¢finales del siglo
xv?

En el siglo XVI el nombre tz'utujil aparece relacionado con
amagq’s principales de la bocacosta y de la cuenca del lago,
pero se cree que al principio estaba mds ligado a los malaj de
la bocacosta. En el Titulo de los Seores de Totonicapdn,
aparecen junto a productos de esta regién, como cacao, pataxte,
pacayas y camaroncillos. La  ubicacién de los malaj en la
bocacosta es confirmada por el Titulo de los Indios de Santa
Clara La Laguna:

“Todos los sefiores de la gente quiché, cada uno con su
cerro y valle (pueblo), Culajd [K'ulaja], Tzijbachaj [Tzijb’achai],
Sija Raxquim [Raxk’im], con todos los de Malah [Malaj], los de
debajo de los drboles de pataxte y cacao, los cuatro cufiados
de la gente costeria...”36

Al parecer, durante la primera parte del Postclésico Tardio,
los 1z'iquinajay, dominaban a los grupos de la bocacosta, pero
esta situacién cambié con las expansiones de grupos k'iche’s
a finales del siglo XIV o principios del XV, dirigidas por el
gobernante k'iche’ Q'ug'kumats / K'otuja’(Figura 22).

El Titulo de Totonicapdn menciona que éste se casé con
una princesa de los ts'utujiles- malaj.

“Entonces se fueron cuatro Popc’amid para traer a la hija de la
gente Malaj. Llevaron con ellos las siguientes cosas: una hamaca
amarilla, un petate rojo, una mesa, un oméplato y sandalias.
.../....Enfonces vino la hijo de la gente de Malaj, llegé al Q'uiché,
a Chiismachi. Xlem se llamaba la mujer.../.... Asi fue la venida
de esta hija de la gente Malaj. Cuando ella vino, entré con mala
intencién. Pero no causé guerra, el sefor K'ucumatz C'otujd sélo
se hizo yerno alld. Y (como tributo de Malaj) llegaron troncos
de pataxte y de cacao, pacaya blanca, pedernal blanco, también
chile rojo y blanco, camaroncillos y péjaros. Asf fue el casamiento

Con el término windq se conocia al nivel més alto de organizacién sociopolitica de los grupos del Altiplano de Guatemala. Tiene las caracteristicas del Estado.

Consistia en la alianza de dos 0 més amaq's.
*Maxwell y Hill, 2006:119-120; Boone, 2000.
%1984:51-52.

%Traduccién al castellano de Ruud van Akkeren, 2009:79.
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Figura 22. Expansion de Q'vg’'umatz/Kotuja’, durante la cual los tz'utujil-malaj (en color rosa) se aliaron con los K'iche’s (en color
10j0), ca. El territorio de los tz'iquinajay aparece en amarillo. Finales del siglo XV d.C. (Mapa C. Alvarado Galindo CIAA-UVG).

de K'ucumats C'otujé con la hija de la gente ts'utujil de Malaj.
También llegaron los de Xetulul,...”’

Van Akkeren (2009) ofrece dos interpretaciones: (1) que
se frat6 de una alianza ventajosa entre los k'iche’s y los malaj,
que habrian estado subordinados a los z'iquinajay, pero hartos
de pagarles tributo, se aliaron con grupos de k'iche’s para
vencerlos. Debieron seguir pagando tributo a dichos k'iche’s,
pero a cambio habrian recibido reconocimientos politicos y
quizds algin control entre las poblaciones del lago. Por los
datos, pareceria que fue en esa época cuando el nombre
1z’ utujil entrd al lago de Afitlan y continuaron las malas relaciones
entre ambos grupos. Al menos el documento de 1563 sefiala
la continuacién del fuerte antagonismo entre los t'ziquinajay y

3 Traduccién de Robert Carmack y James Mondloch, 1983:192-193.

los tz'utujiles-malaj. La segunda interpretacién de van Akkeren
es que la alianza fue forzada. El Titulo de Totonicapén parece
sefialarlo cuando sefiala que la princesa 2 utujil llegd “con mala
infencién”, pero que no causé guerra. Hay que agregar que
asociados a los malaj se mencionan otros grupos de la costa
como los Wankoj Yab'akoy (“Gente Puma”) que van Akkeren
ubica en Samayaque. Llama la atencién que posteriormente
Q'ug'kumats fue asesinado y deshonrado por la gente de “Cojd”
por lo que se propone que la gente de alguna ciudad de la
Bocacosta, quizés aliados con los 1z'utujiles-malaj, pudieron
matar al gobernante k'iche’ y recuperar su territorio. Por ello,
posteriormente, alrededor de 1425, su hijo K'iq'ab’ buscé vengar
a su padre y reconquistar el territorio de la bocacosta.
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Una segunda observacién es que fue en ese momento
cuando se dio por primera vez la alianza “k’iche’-tz'utujil” que
se repite en los compendios histéricos del sistema escolar
guatemaltecos, pero en realidad fue sélo con uno de los amag’,
no con toda la poblacién tz'utujil. Muchas veces se menciona
la confederacion de tripartita de k'iche’s-kagchikeles-tz' utuiiles,
pero en los documentos revisados no aparece asf. El grupo que
se alié con los amaq’ k'iche’s dominantes fueron los tz'utjiles-
malaj. Hay que recordar que en el siglo XV los kagchikeles
occidentales estaban subordinados a los k'iche’s encabezados
por el linaje Kawek, y por eso no es sino hasta 1470 d.C. que
aparecen como una enfidad politica definida y distinta. La alianza
de estos grupos k'iche’s, kagchikeles y 1z’ utujiles cristalizé al

poderoso windq del Postcldsico Tardio, liderado por los Kawek,
que fue la entidad politica més avanzada y que se cree alcanzé
el nivel de un estado expansivo.

Expansion de K'ig'ab’ (ca. 1425 d.C)

Alrededor de 1425 K'ig'ab’, hijo o descendiente directo de
Q'ug’kumat / K'otuja, empezé una nueva expansién. Invadié
y colonizé la seccién norte y nororiental del lago de Atitlan. En
el Titulo de Totonicapdn y el Titulo de Santa Clara La Laguna
aparece la ruta que siguié. Robert Carmack sefialé que iba de
Chichicastenango a Solold. Dado que se menciona a
Camanchaj, es posible que siguiera el curso del rio del mismo
nombre (Figura 23).
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los tz'iquinajay. (ca. 1425 d.C.). (Mapa C. Alvarado Galindo CIAA-UVG).
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El Titulo de Totonicapdn sefiala que luego de la invasién,
la parte noroccidental del lago se quedé en poder de los k'iche's,
quienes establecieron siembras y milpas en lo que hoy es Santa
Lucia Utatlén. También usurparon la zona correspondiente a
los actuales Santa Clara La Laguna y una parte del territorio
que pertenecia al actual San Juan La Laguna, en la aldea
Panyevar. De acuerdo con Sandra Orellana alli quedé la
frontera entre los k'iche’s y los 1z'utujiles. No obstante se tiene
la impresién que los k'iche’s no estaban particularmente
interesados en controlar las meras orillas del lago, sino més
bien su objetivo era la bocacosta dominada por los tz'utujiles.
De hecho también lograron anexar el territorio de Otzoyd en la
cuenca del rio Samald, que antiguamente estaba en manos de
los mames.3 El resto de San Juan y lo que hoy es San Pedro
La Laguna quedé en el territorio tz'utujil. Lo mismo sucedi6 con
todas las poblaciones ubicadas en la orilla sur del lago,
especialmente el actual Santiago Atitlan. Los tz'utujiles las
defendieron férreamente, porque alli se encontraban pasos de
montafia que los comunicaban con la bocacosta y sus ricas
tierras de cacao, especialmente en Suchitepéquez.

Los kaqgchikeles se apropiaron del actual territorio de Solold
a partir de 1425.%7 La parte oriental del lago pasé a manos de
los sofz'iles, uno de los linajes y chinamitales kagchikeles més
importantes. No hay muchos datos sobre la manera en que
sucedid, pero al parecer la cuenca del rio Madre Vieja jugé un
papel muy importante. El Memorial de Sololé sefiala que “los
signos de transformacién” de los kagchikeles emergieron en
Chi Tulul y que luego todos los guerreros empezaron a cruzar
el lago. En el Diccionario Geogréfico de Guatemala el nombre
“Chitulul” aparece como un caserio de San Antonio Palopé.
Por otro lado, los Documentos de Pakal sefalan como tierras
kaqgchikeles a Sagb'in, hoy la region de Cotzumalguapa“C.

La conquista espaiiola

Al parecer en el siglo XVI los Tz'iquinajay habian recuperaron
de los k'iche’s la regién de la bocacosta que les habian
conquistado, pues en la Relacién de los Caciques de Atitlén de
1571 sefialan como sus vasallos a varios pueblos del actual
Suchitepéquez. No obstante no hay seguridad si fue antes de
la llegada de los espafioles, o a rafz de la debilidad de los
k'iche’s posterior a la conquista espafiola.  En este trabajo
Unicamente se resaltan los detalles de la conquista que ofrecen
datos sobre las dinémicas de poblacién y territorio. Los datos
provienen de las carfas-relaciones escritas por Pedro de Alvarado
en 1524; de la descripcion de informantes que aparece en la
obra de Bernal Diaz del Castillo (1568) y de crénicas indigenas,
como el Memorial de Solold. De gran ayuda son las imdgenes
que estan registradas en el mapa de la Relacién de Santiago
Atitlan y en el Lienzo de Quauhquechollan, ambos de la segunda
mitad del siglo XVI.

Un primer aspecto a resaltar es que fue con los espafoles
que se unificé el nombre de los principales grupos etnolinguisticos
de Guatemala. Por lo comdn, utilizaron el nombre de los chinamit

®Carmack 2009:99, véase Titulo Nijaib .
“Orellana 1984:53.
“YVease el Documento Xpanizay E.

y linajes mds importantes para referirse a los hablantes del
mismo idioma. De los Nima’ K'iche's obtuvieron el nombre para
referirse a los k'iche’s. De los xajiles-kagchikeles de Iximche’
tomaron el nombre “kaqchikel” para las poblaciones de
Chimaltenango y Solold. Llama la atencién que no usaron
TZ'iquinajay para referirse a los z'utujiles, sino que tomaron el
nombre del segundo amag’ més importante, el tz'utujil-malaj.
Esto podria explicarse de tres maneras: (1) Los tz'utujil-malaj
eran aliados de los grupos k'iche’s dominantes y a éstos les
convenia reconocerlos como los més importantes; (2) los
espafioles obtuvieron su colaboracién para vencer a los
tz'iquinajay del lago; (3) simplemente era més facil pronunciar
“sotogil” y no “ziquinajay”. En los documentos del siglo XVI ya
se usa “tz'utujil” para referirse a ambos grupos, adn en los
escritos por los propios sefiores Tz'iquinajay. El segundo punto
se refiere al lugar desde donde los espafioles ingresaron al
territorio tz'utujil y se libré la batalla. Los datos sefialan que fue
en el pefién de Tzanguacal y que la frontera entre los kagchikeles
y los 1z’ utujiles estaba entre Tolimdn y Palopé (Figura 24).

En la Segunda Carfa Relacién de Alvarado sobre la conquista
de los tz'utujiles se lee que: (1) los castellanos encontraron a
Chiya’/Chuitinamit vacia; (2) en el ataque al territorio tz' utuijil
destaca “un pefiol” a la orilla del lago; (3) hubo una participacién
masiva de indigenas auxiliares mexicanos y kagchikeles; (4) los
guerreros tz'utujiles huyeron a nado, hasta alcanzar una isla
cercana. En el mapa de la Relacién de Santiago Atfitlén aparece
una fortaleza muy cerca de la peninsula de Tzanguacal. El
nivel del lago estaba més alto que en la actualidad, por lo que
el acceso al “pefiol” habria sido por una calzada estrecha, con
puentes de madera. Las partes altas de las peninsulas cercanas
a Tzanguacal pueden ser las “islas” hacia las que huyeron los
tz'utujiles. En el Lienzo de Quauhquechollan, en el punto que
geogrdficamente corresponderia a Afitlan, se representa una
batalla en un lago, con un pefidn al centro, lo cual podria
referirse en refrospectiva a la conquista de los 1z'utujiles (Figura
25).  Asimismo, la lémina del Lienzo de Tlaxcala que aparece
identificada como Tecpdn Atitldn, también podria referirse a
esta batalla pues aparecen simbolos relacionados con un lago
y un cerro. Ademds, Pedro de Alvarado no registré ninguna
batalla en Tzolold, que en el siglo XVI era conocida como Tecpdn
Atitlan (Figura 26).

Cambios territoriales en los siglos XVI al XIX

Luego de la derrota, al parecer los tz'utujiles regresaron a
Chiya’/Chuitinamit, pues posteriormente varios documentos
coloniales refieren que la poblacién de Chiya’ fue congregada
en Sanfiago Atitldn, del otro lado de la bahia, toda vez que los
frailes se quejaban que Chiya’ fenia un acceso muy dificil, lo
cual respondia a su naturaleza defensiva. Las congregaciones
iniciaron alrededor de 1547. El pueblo de Santiago Atitlan fue
trazado a la usanza espariola, siguiendo un disefio reficular
adaptado a la topografia local. Alrededor de la plaza principal
construyeron la iglesia, los edificios administrativos y las casas
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Figura 27. Mapa adjunto a la Relacidn de Santiago Afitldn, 1585. Fotogruﬁu del original de T. Barrientos Q.

de los funcionarios principales. Es de resaltar que los tz'utujiles
que participaron en el taller en 2010, desconocian por completo
los motivos del fraslado de Chuitinamit/Chiya” a Santiago Afitlan
en el siglo XVI (Figura 27).

Por otra parte, como ya se mencioné parece que en el
siglo XVI los tz'iquinajay volvieron a tomar el control de sus
tierras en la bocacosta, pues en la Relacidn de los Caciques de
Atitlén de 1571 sefialan como sus vasallos a varios pueblos del
actual Suchitepéquez:

..la cabeza y seAor de todos fue su nombre Atziquinahai,
i los demas sefores juntos con dicho sefor se llamaron Amac-
tzutujile, y estos fueron sefiores sin fener ni conocer a ofro sefior,
porque a estos daban y recognoscen el dia de oy las estancias
S. Bartholome S. Andres S. Francisco S. Barbara, y criados,
tributavan.. Sefior primero que se dice Atziginahai era en aquel
tiempo Rey i Sefor de su pueblo i provincias arriba nombradas;
los siguientes que se llaman Natzhijay, Aquibihai, Acuhai,
Quicihay, Acoboxul, Amac Tzutuhile.*!

Sin embargo, por los mismos afios, los k'iche’s no perdieron
la oportunidad de reclamar ante los espafioles el control de
estos mismos territorios, basados en los derechos por sus antiguas
conquistas:

“...y nosotros los sefiores de Sija Santa Catarina, junto
con Quetzaltenango y con San Martin Zapotitldn, con San
Gaspar Yabacoj [Yab“akoj] Cuyotenango, con San Bartolomé
Mazatenango, con San Francisco Zapotitlan, con Santa Maria
Samayac [Samayaque] y también con la mitad de nuestro
chinamital, la gente quiché que estd en Suchitepéquez, Santo
Tomds Chuvaxac [Chuwagxaq], San Gregorio Jael. Todos que

“Relacion de los Caciques de Afitlén.

son de nuestras casas, de nuestros chinamitales, son nuestros
vasallos. *?

Alrededor de 1580 los sefiores principales k'iche’s de Santa
Catarina Ixtahuacén mandaron a un grupo de colonos a fundar
y poblar el actual pueblo de Santa Clara La Laguna, por femor
a que los sefiores 1z’ utujiles los reclamaran de nuevo. Lo anterior,
es comprobado por el siguiente documento y por el hecho de
que Santa Clara ha estado ocupado por K'iches desde la época
Colonial y quizds desde los tiempos de K'ig'ab’.

“dijeron que descienden los indios de santa clara de los
caciques antiguos deste su pueblo de santa catalina y que habréd
Cinquenta y ocho afios que se fundé el dicho pueblo y los
fundadores salieron de aqui [...] y que los pobladores de dicho
pueblo fundaron por mandado de los caciques deste pueblo
[Santa Catarina] para que las tuviesen en guardia y custodia y
cultivasen y sembrasen y que no se le metiesen en ellas los
caciques de Afitlén o sus maceguales...”*?

Las disputas por tierras pudieron verse exacerbadas por la
intervencién de los conquistadores castellanos. Acerca de los
tz'utujiles, el documento de 1563 presenta las quejas del amaq”
tz'utujil contra el entonces gobernador de los Tz'iquinajay y
estaban disputando el poder. Poco después lograron igual
nomero de posiciones en el Cabildo.** En el mapa adjunto a
la Relacién de Santiago Atitlén, aparecen en la plaza principal
las casas de los principales de ambos amaq’, el Tz'iquinajay y
el Tz'utujil-Malai.

Respecto de la regién de Atitlan, en el siglo XVI Pedro de
Betanzos le escribié al rey Felipe Il que congregé cerca de 200
poblaciones que anteriormente se conocian como amaq’ y que

42 TIfUIO de los Indios de Santa Clara La Laguna, traduccién al castellano de Ruud van Akkeren 2009:83).
Archwo General de Cenfroamérica, Al Legajo 5942, Expediente 51997, citado en Ruud van Akkeren, 2009:70.

44pedro Carrasco, 1982:72.
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ya asentadas formaban pueblos de mil, dos mil y tres mil
hombres. El proceso de congregacién ocasioné que surgieran
nuevas disputas de tierras entre los pueblos. Sin embargo, no
todos los antiguos asentamientos fueron trasladados, sino que
hubo casos que se usaron como centros para las congregaciones.
Alrededor de 1550, en el lado occidental del Lago Atitlén se
realizaron congregaciones, especialmente en San Pedro La
Laguna.

En la fundacién de los pueblos coloniales del lago se
identifican dindmicas inferesantes. Algunos fueron producto de
los efectos de la congregacién forzada por los espaoles,
mientras que ofros se establecieron como parte de movimientos
estratégicos de los grupos alrededor del lago, para evitar que
invadieran su territorio sus antiguos enemigos o para reforzar
sus derechos basados en anfiguas conquistas. Ya se mencioné
el caso de Santa Clara fundada a propésito por grupos k'iche's.

El segundo caso se refiere a Santa Cruz, cuyo nombre prehispénico
era Panpati. Probablemente se le usé como lugar de congregacion
y entre 1583 y 1623 era sujeto tributario de los tz'utujiles de
Atitldn. Santa Cruz sufrié varios traslados por ocasionados por
inundaciones. Sin embargo, alrededor de 1583 las dindmicas
poblacionales ocasionaron que los pueblos al este de Santa
Cruz ya no fueran tz'utuijiles sino kagchikeles. Chi-Tzundn-Choy
se convirtié en San Pedro La Laguna y Chupalo se volvié San
Pablo La Laguna. Hasta el siglo XVl este pueblo era conocido
como San Pedro Patzunund derivado de Chi Tzundn Choy que
significa “cerca de la laguna”. Al parecer el ferritorio de San
Pedro se extendia desde Santa Clara e incluia Nahuald y San

Antonio Suchitepéquez*® (Figura 28).

Sin embargo, a partir del siglo XVI empezé a darse una
pérdida de poder politico y territorial de los tz'utujiles frente a
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Orellana 1984:117.
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los kaqgchikeles y en gran parte esto se derivé de su situacién
geogrdfica. Es importante mencionar que luego que terminé la
resistencia kagchikel, aproximadamente en 1530, los esparioles
trasladaron a los Xajiles de Chimaltenango a Sololg, a fin de
separarlos de los ofros grupos y asi evitar una posible y nueva
rebelion. Por ello, fue en Solold donde sus sefiores principales
escribieron el Memorial de Solold. En 1547 la Audiencia de
Guatemala formé siete corregimientos o unidades politico-
administrativas.*® Dos de ellos eran Tecpdn Afitlén con cabecera
en Solold al norte del lago, en territorio kagchikel y estratégico
para la principal ruta colonial de comunicacién, el Camino

por 1z'utujiles, localizado fuera de dicha ruta (Figura 29).

Ademds, desde los primeros siglos de la época Colonial,
los 1z’ utujiles  perdieron sus ferritorios en las ricas tierras de
Suchitepéquez y Nahualapa, que fueron incorporadas a distintas
encomiendas. Esta separacién se debié tanto a los espafioles
como a los tz'utujiles de la bocacosta, que querian desligarse
del pago de tributo a sus antiguos sefiores y pedian sus propias
instituciones legales. Ya en la Relacién Tz'utujil de 1571, los
TZ'iquinajay sefialan a San Bartolomé, San Andrés, San Francisco
y Santa Barbara como sus estancias de tributarios, pero informan
que querian salirse de su dominio y pedian apoyo al rey de
Espafia para evitarlo.

Los Corregimientos de Solold y de Afitldn permanecieron
con sus respectivos territorios hasta 1689, cuando se les unié
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*Ambos iniciaron como Alcaldias Mayores, pero con el tiempo pasaron a ser Corregimientos. Véase J. Lujén, 2007: 11.
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para formar la nueva Alcaldia Mayor de Solold. Asi, los pueblos
kaqchikeles ubicados al norte de la cuenca del lago, en especial
Solold, adquirieron mds importancia para los espafioles que
los del sur, como Santiago Atitlén.” A fines del siglo XVII Santa
Cruz fue anexado a la Alcaldia Mayor de Sololé y paulatinamente
perdié su afiliacién con los 1z’ utujiles.*® En el drea de San Juan
La Laguna algunos asentamientos tz'utujiles evitaban movimientos
de grupos k'iche’s hacia el sury en 1618 los 1z'utujiles de

Santiago Atitlan fundaron oficialmente a San Juan La Laguna.
Este pueblo sostuvo litigios de tierra con los k'iche’s de Santa
Clara y al final del proceso el gobierno Colonial decidié que
la tierra debia ser dividida en partes iguales entre las dos
comunidades.*? Hacia el este, la region entre San Antonio
Palopé y San Lucas Tolimdn era un drea de frontera y Palopd
era un puesto de avanzada tz'utujil, que finalmente fue capturado
por los kagchikeles® (Figura 30).
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#Orellana, 1984:181-182.
“Orellana, 1984.
“ICardona 2002:30-31.
90rellana 1984:130-132.
S10rellana, 1984:188-190.
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Posteriormente, Suchitepéquez fue separada del
Corregimiento de Atitlan y se convirtié en San Antonio, el eje
de la Alcaldia Mayor de Zapotitldn, a raiz del apogeo del cultivo
de cacao. Rapidamente se convirtié en un pueblo espafiol y
mestizo.?! Sin embargo, las plantaciones de cacao empezaron
a tener problemas a partir del siglo XVII. Paulatinamente en las
tierras de la bocacosta formaron pueblos mestizos y en el siglo
XIX en sus tierras se crearon fincas cafetaleras. En la época
Independiente se formé el Departamento de Solold, que incluia
a Suchitepéquez. Empero, en 1840 este Gltimo pasé a convertirse
en ofro departamento mds de la organizacién politico-
administrativa de Guatemala.®?  Finalmente en el siglo XX el
Lago de Atitlan se convirtié en un lugar atractivo para la
construccion de casas de descanso para la poblacién mestiza
y para hoteles y ello significé otra importante pérdida territorial
para las poblaciones indigenas, esta vez en las propias orillas
del lago de Afitlén.

Notas finales

Por primera vez en muchos afos la cuenca del Lago de Atitlan
es el centro de interés de diversas investigaciones arqueolégicas
y etnohistéricas. Las inferprefaciones presentadas en este trabajo
constituyen un esfuerzo por presentar un panorama basado en
los datos disponibles hasta el momento. No se pretende que
estas interpretaciones se tomen como las Gltimas conclusiones.
Més bien se aspira a que propicien mds investigacién en la
regién, con el objeto de recabar datos y asi proporcionar
modelos basados en evidencias mds concretas. Varios miembros
de las poblaciones 1z’ utujiles y kagchikeles del lago han mostrado
interés en cuanto al potencial de la investigacién arqueolégica,
por lo que se espera que surjan nuevas colaboraciones con los
grupos locales, para que apoyen los proyectos de investigacién.
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